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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice Il v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Daniely Blazovskej a prisediacich
P. P. a M. M. v trestnej veci obzalovaného P. O. pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. f/
Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani dna 20. decembra 2017 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovany:

P. O., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom )
C.-L. T, t.c. vo vykone trestu v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v C.,

je vinny, Ze

1. v KoSiciach v predajni R. A., a.s. na ulici J. O.. X diia 19.09.2016 o 11,07 hod. odcudzil z predajne 14
ks ¢okolad zn. Milka Choco Jelly 250 g v celkovej hodnote 51,66 € a to tak, ze si krabicu s Cokoladami
vlozil pod bundu a presiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia a nasledne sa do predajne vratil a v ase
o 11,35 hod. odcudzil obdobnym spésobom 10 ks &okolad Studentska pedat horka 280 g v celkovej
hodnote 24,90 €, ¢im takto spolo¢nosti R. A., a.s., V. |. X, L. spdsobil Skodu v celkovej vySke 76,56 €
a skutku sa dopustil, hoci bol dfia 08.09.2016 v blokovom konani Obvodnym oddelenim Policajného
zboru Kosice - J. Cislo bloku 18093889 uznany vinnym z priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
priestupkového zakona, ktory nadobudol pravoplatnost dia 08.09.2016,

2. v Kosiciach na ulici M. dfia 08.10.2016 okolo 21,13 hod. lupezne prepadol poskodenu M. Z. a to tak, ze
na fiu vytiahol nozik, pristupil k nej so slovami ,daj mi“, na¢o mu poSkodena vydala papierovu tasku sivo-
Ciernej farby, v ktorej sa nachadzali 1 ks natelnik zn. Retro sivej farby v hodnote 10,00 €, 1 ks natelnik
znacky Retro bielej farby v hodnote 20,00 €, 2 ks déz z umelej hmoty v hodnote 4,00 € a 1 ks spray
na topanky zna¢ky Humanic v hodnote 7,00 €, pri€om nasledne z miesta Cinu usSiel a svojim konanim
spOsobil poskodenej M. Z., nar. XX. XX.XXXX v C. Skodu vo vyske 41,00 €,

teda

v bode 1 rozsudku

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 2 rozsudku

pouzil proti inému nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a tento ¢in spachal zavaznejsim spésobom
konania,

tym spachal

v bode 1 rozsudku



precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona,

v bode 2 rozsudku
zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia dalSieho trestu obzalovanému P. O. vzhladom
k tomu, Ze suhrnny trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov so zaradenim pre ucely vykonu do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, uloZzeny mu pre zlo¢in podla
§ 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zékona a iné rozsudkom Okresného sudu KoSice Il
sp. zn. 1T 25/2017 zo diia 27.10.2017 (pravoplatnym toho istého dia) a suhrnny trest odhatia slobody
v trvani 3 (troch) rokov so zaradenim pre uc€ely vykonu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
s minimalnym stupfiom straZenia, uloZzeny mu pre zloc€in podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/
Trestného zakona a iné rozsudkom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 6T 12/2017 zo dfia 18.05.2017
(prévoplatny 02.06.2017), poklada na ochranu spoloénosti a napravu obZalovaného za dostatocné.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obzalovanému povinnost’ nahradit poSkodenému R.
A, as., V. I. X, XXX XX L., ICO: XX XXX XXX spdsobent majetkovi $kodu vo vyske 76,56 €
(sedemdesiatSest’ eur a patdesiatSest’ centov).

odovodnenie:

Obzalovany P. O. je podpisanym sudom trestne stihany na podklade obzaloby prokuratora Okresnej
prokuratury Kosice Il sp. zn. 4Pv 573/16/8803 zo dfia 27.10.2017 podla ktorej sa mal dopustit' v bode 1/
precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona a v bode 2/ zlo€inu lupeze podla § 188
ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona spésobom v obzalobe, resp. vo vyrokovej €asti tohto rozsudku
popisanym.

Obzalovany na hlavhom pojednavani vyhlasil podla § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, ze je
vinny zo spachania skutkov v uvedenych obzalobe. Sud postupoval podla § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/,
g/ a h/ Trestného poriadku, ked u obzalovaného formou otazok zistil, Ze tento rozumie o tvori podstatu
skutkov, ktoré su mu kladené za vinu, Ze bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave
na obhajobu, Ze mu bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a Ze sa s obhajcom mohol radit’ o
spOsobe obhajoby, Ze rozumie pravnej kvalifikacii skutku v bode 1/ obzaloby ako precinu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona a v bode 2/ obzaloby ako zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1,
ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona, ze bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakona ustanovuje
za trestné Ciny jemu kladené za vinu a Ze sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré
sa v obzalobe pravne kvalifikuju ako precin podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona a zlocin podla
§ 188 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Trestného zakona. Za odporucajuceho stanoviska prokuratora a poverenej
zastupkyne poSkodeného R. A., a.s. sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal
vyhlasenie obzalovaného a zaroven podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie
suvisiace s rozhodnutim o vine nevykona a vykona len dékazy suvisiace s vyrokom o treste a ndhrade
Skody pre poSkodeného R. A., a.s. (poSkodena M. Z. sa k trestnému stihaniu s narokom na nahradu
Skody nepripojila).

Obzalovany P. O. vyuzil svojho zakonného prava podla § 34 ods. 1 Trestného poriadku a
odoprel vypovedat k osobnym pomerom. Sud vykonal dokazovanie vysluchom poverenej zastupkyne
posSkodeného R. A., a.s. Q. K., precitanim znaleckych posudkov z odboru Zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie Psychiatria a z odboru Psycholdgia a precitanim listin.

Svedkyna Q. K. na hlavnhom pojednavani vypovedala, Zze obzalovany odcudzenim 14 ks €okolad zn.
Milka Choco Jelly 250 g v celkovej hodnote 51,66 € a 10 ks Sokolad Studentska pedat horka 280 g v
celkovej hodnote 24,90 € z predajne R. A., a.s. na ulici J. O.. X v C. spbsobil majetkovu Skodu v celkovej
vyske 76,56 € a tak ako v pripravnom konani navrhla, aby sud obzalovaného zaviazal sp6sobenu Skodu
poskodenému nahradit.



Znalecky posudok €. 87/2017 vypracovala dria 30.08.2017 po psychologickom vySetreni obvineného
znalkyna v odbore Psycholégia PhDr. N. A. a uzavrela v fiom, Ze intelektové schopnosti obZalovaného
suU zniZené k podpriemeru, az k hranici pasma mentalnej retardacie, pricom je signifikantne obmedzena
intelektova funkcia spolu s naruSsenym adaptivnym spravanim a to v koncepénych, socialnych aj
adaptivnych zru€nostiach. NedokézZe logicky chapat bezné veci, nema rozvinuté logické myslenie,
aj ked myslenie ako také je konkrétne, bez poruch a to aj napriek konzumacii drog. Chybaju mu
zakladné vedomosti, je vedomostne zaostaly, nema vytvorenu systematicki a rovnomerna sustavu
zakladnych poznatkov. Prispelo k tomu aj socialne prostredie, ktoré je malo podnetné a stimulujice a
absencia zodpovedajucej vychovnej starostlivosti, ako aj lahostajnost k u€eniu sa. Verbalne schopnosti
ma priemerné, ma v8ak dostatocnu slovnu zdsobu na to, aby sa dorozumel s okolim. Pamatové
schopnosti v oblasti Umyselnej paméati ma priemerné, vie si dostatocne kvalitativne i kvantitativne
zapamatat to, ¢o vnimal, prezil a nasledne to aj reprodukovat. Mravné normy nema osvojené, prebera
ich od society v ktorej sa pohybuje. Osobnost’ obZalovaného je jednoducha, v postpubertalnom vyvine,
disharmonicky nasmerovana, emocne je labilny, ovplyvnitefny prostredim. Ide o extrovertni osobnost
s drazdivostou, nevyrovnanostou, so sklonom lahostajne prezZivat' situacie, ma nizku autoregulaciu
spravania. Osobnostny vyvin ma znaky psychopatickej, emoéne chladnej osoby, bez empatie a futosti.
Objavuju sa uz u neho signaly neprispésobivého spravania sa a problematického socialneho vyvinu.
Ma poruchy spravania, opakovane porusuje normy a pouditelnost z trestu je u neho nizka. Ma sklon k
zakryvaniu, skreslovaniu a hfadaniu unikovych reakcii, kalkuluje so svojou vypovedou, je nespolahlivy,
ma sklon ku klamaniu (L-I1Zi skére je zvySené). PokusSa sa o taky spbsob interpretacie, aby sam bol mene;j
negativne posudeny, ma sklon k subjektivnym vypovediam, aj k u€elovym vyjadreniam tak, aby si sam
neuskodil. Progndza dalSieho vyvinu obzalovaného je problematicka, smerujuca k negativnemu trendu.
Nezmenil svoj postoj k trestnej €innosti, je fahostajny k normam i spésobu svojho Zivota.

Znalecky posudok €. 156/2017 vypracoval dfia 08.09.2017 znalec z odboru Zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie Psychiatria, Sexuoldgia JUDr. MUDr. B. F., ktory po odbornom vySetreni obZalovaného a
preStudovani spisového materialu vyjadril v iom zaver, Ze obZalovany P. O. je zavisly od viacerych
psychoaktivnych latok - alkoholu, toluénu a buprenorfinu (subutex), jedna sa u neho o plne rozvinutu
psychicky aj telesnt formu zavislosti. Aj v &ase spachania skutkov spifial diagnostické kritéria zavislosti
od spomenutych psychoaktivnych latok, aj ked obzalovany ich uZitie neguje. ObZalovany je osobnostou
s mierne podpriemernymi rozumovymi schopnostami (v pasme mentalnej subnormy), avSak s dobre
vyvinutou praktickou zloZkou inteligencie, jeho osobnost je nevyrovnanej Struktury, s dominantnymi
disocialnymi rysmi (nere$pektovanie a fahostajny postoj k spolo€enskym normam, chybanie empatie),
avSak nejedna sa o dudevnu chorobu. Znalec navrhol nariadit’ u obZalovaného protitoxikomanické
ochranné lieCenie ustavnou formou.

Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon odhatia slobody v Kosiciach, v ktorom obZalovany vykonaval
vazbu od 17.10.2016, hodnotil obZalovaného v spravach zo dia 14.12.2016 a 03.04.2017 pozitivne,
nakolko v ustavnych podmienkach sa spraval sluSne a disciplinovane, plnil ulohy a nariadenia
vyplyvajuce z ustavného poriadku a dodrziaval rezim dfia. Formacia obZalovaného v podmienkach
Standardného rezimu vykonu vazby prebiehala v Ziaducom socidlnom smere. ObZalovany vykonaval
vazbu v tamojSom ustave do 06.06.2017, kedy nastupil vykon trestu odnatia slobody.

Podla spravy zo dna 21.09.2017 bol obZalovany dha 06.06.2017 po pravoplathom odsudeni
premiestneny na oddelenie vykonu trestu v tamojSom Ustave, kde jeho spravanie a vystupovanie je
obdobné, neporusuje Ustavny poriadok ani iné interné predpisy, k prislusnikom ZVaJS, k zamestnancom,
rovnako aj k inym odsudenym sa sprava sludne, pracovne zaradeny nie je, kontakt s rodinnymi
prisludnikmi udrziava formou listovej koreSpondencie. Doposial disciplinarne potrestany ani disciplinarne
odmeneny nebol.

V Reedukacnom centre K. bol obZalovany umiestneny na zaklade rozsudku Okresného sudu KoSice I
sp. zn. 43P/49/2012 zo dria 18.06.2012 od 27.02.2012 do 20.03.2014, kedy bol na zaklade sudneho
rozhodnutia o zmene zariadenia premiestneny do Reedukaéného zariadenia Z. L.. V Reedukacnom
centre K. bol v Skolskom roku 2013/2014 Ziakom 7. roénika, dosahoval dobré vyuCovacie vysledky,
v manualnej ¢innosti bol zruény a presny, av8ak spravanie na vyuc€ovacich hodinach bolo obé&as
arogantné a drzé. Pokyny a poziadavky pedagogickych zamestnancov sa snazil reSpektovat, obCas
s pripomienkami k danej €innosti, ktort selektoval podla toho ako ho zaujala. Rodidia si vyzivovaciu
povinnost’ plnili pravidelne, spolupraca s nimi bola dobra, obZalovany prazdniny travil v domacom



prostredi. Po prichode do Reedukacného centra Z. L. bol zaradeny do 1.A triedy na odbornom udiliti,
odbor Stavebna vyroba, kde sa dou€oval podfa individualneho planu. V Skolskom roku 2014/2015
bol zaradeny do 1. ro€nika OU, odbor Stavebna vyroba. Bol slabym Ziakom s nizkou vedomostnou
urovhou, vyZzadoval si dohlad a kontrolu. Z dévodu opakovanych utekov a nezaujmu o vzdelanie bol do
Skolského roka 2015/2016 preradeny do triedy praktického vyu€ovania, kde bol zruény a samostatny.
Autority reSpektoval plnil si povinnosti, avSak vnatorny poriadok zariadenia porusSoval itekmi. Na uteky a
pachanie trestnej Cinnosti nahovaral aj inych chlapcov. Bol velmi lahko ovplyvnitelny najma v negativhom
smere, nesebakriticky, na svoje spravanie nemal dostatoény nahlad. Uvedené vyplyva z hodnotiacich
sprav reedukaénych centier.

Obzalovany je z miesta trvalého bydliska starostom Mestskej Casti KoSice - L. T. opakovane hodnoteny
len evidenéne tak, Ze je slobodny, nemajetny, rodina obZalovaného byva v socialnom byte na ulici O. €.
X. Obzalovany v priestupkovom konani na tamojSom miestnom drade rieSeny nebol.

Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky sa obZalovany
dopustil priestupkov trikrat, naposledy dria 08.09.2016 priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona
€. 372/1990 Z.z., ktoré bolo prejednané Obvodnym oddelenim PZ KoSice - J. s tym, Ze pokutovym
blokom &. 18093889 mu bola uloZzena pokuta vo vySke 30,00 €. Obdobného priestupku sa dopustil aj
10.08.2014, za &o bol postihnuty pokutou vo vyske 15,00 € a dia 23.11.2011 bol jeho priestupok podla
§ 49 ods. 1 pism. d/ zakona &. 372/1990 Z.z. prejednany Obvodnym uradom KoSice.

Obzalovany ma v registri trestov 7 zaznamov, av3ak v odpise zo dfa 03.11.2017 nie je zaznamenané
posledné odsudenie, o ktorom podava informaciu spis Okresného sudu Kosice Il 1T 25/2017, s
podstatnym obsahom ktorého sud na hlavhom pojednavani oboznamil. Rozsudkom zo dia 27.10.2017
bol v oznaenej trestnej veci obZalovany uznany za vinného zo zlo€inu lupeze podfa § 188 ods. 1, ods.
2 pism. d/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zédkona a bol mu ulozeny
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov, pre ucely vykonu ktorého bol zaradeny do ustavu
na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia, za su€asného zrudenia rozsudku
Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 6T 12/2017 zo dia 18.05.2017 vo vyroku o treste za zlo€in podfa § 188
ods. 1 Trestného zakona, pre ktory mu bol ulozeny trest odriatia slobody v trvani 3 rokov nepodmienecéne.
Citovanym rozsudkom bolo obZalovanému zaroven podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zadkona uloZzené
ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.

Spomenuty odpis registra trestov, ale aj rozsudky Okresného sudu KoSice Il vo veciach 4T 134/2015, 7T
43/2016 a 6T 12/2017, tieZ pripojeny spis 6T 12/2017 sved¢ia o nasilnej a majetkovej trestnej Cinnosti,
ktorej sa obzalovany dopustal a za ktort bol uz pravoplatne odsudeny.

V predmetnej trestnej veci teda sud na hlavhom pojednavani nevykonal dokazovanie potrebné pre
rozhodnutie o vine vzhladom k tomu, Ze obZzalovany na hlavhom pojednavani priznal spachanie
obidvoch Zalovanych skutkov a jeho vyhlasenie o priznani viny bolo prijaté, nakolko v plnom rozsahu
koreSpondovalo s vysledkami dokazovania vykonaného v pripravhom konani, preto sud skutkovo i
pravne rozhodol v sulade s podanou obzalobou, ked obzalovaného uznal za vinného zo spachania
obidvoch skutkov obZaloby, ktoré pravne kvalifikoval v bode 1/ ako precin kradezZe podla § 212 ods. 2
pism. f/ Trestného zakona a v bode 2/ ako zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Trestného
zakona. Kradeze sa dopustil obZalovany dna 19.09.2016 a lupezZe diia 08.10.2016, teda skér ako
boli Okresnym sudom KosSice Il vyhlasené rozsudky vo veci 6T 12/2017 dna 18.05.2017, ktorym bol
obzalovanému za zlo&in podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona a iné ulozeny
suhrnny trest odhatia slobody v trvani 3 rokov, pre u&ely vykonu ktorého bol zaradeny do ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia, za su€asného zruSenia vyroku o treste
rozsudku Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 7T 43/2016 a vo veci 1T 25/2017 zo dia 27.10.2017, ktorym
mu bol za zlo€in podfa § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona a iné uloZzeny suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim pre ucely vykonu do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strdZenia, za su€asného zrusenia vyroku o treste rozsudku Okresného
sudu KoSice Il sp. zn. 6T 12/2017 zo dria 18.05.2017, ktorym mu bol uloZeny za zloc€in podfla § 188 ods.
1 Trestného z&kona trest odhatia slobody v trvani 3 rokov, pre u&ely ktorého bol zaradeny do ustavu
na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. Obidvoma citovanymi rozsudkami
Okresného sudu Kosice Il bolo obZalovanému zarover uloZzené ochranné protitoxikomanické lieCenie
ustavnou formou. Nepodmieneéné tresty odnatia slobody obZalovany nema doposial vykonané a
nakolko predmetné skutky spachal pred tym, ako mu suhrnné tresty odnatia slobody v trvani 3 rokov a v



trvani 7 rokov boli ulozené, prichadzalo by do Uvahy uloZenie dalSieho trestu. Za uplatnenia vSeobecnych
zasad pre vymeru trestu uvedenych v § 34 Trestného zakona sud v danom pripade upustil od uloZenia
dalSieho trestu, nakolko spomenuté dva tresty odhatia slobody uloZzené skorSimi rozsudkami poklada
za dostato¢né na ochranu spolo€nosti ako aj napravu obZalovaného.

Nakolko obZalovany konanim popisanym v bode 1/ rozsudku preukazatelne sp6sobil poSkodenému R.
A., a.s. majetkovu 8kodu vo vyske 76,56 €, nahradu ktorej si poSkodeny uplatnil v trestnom konani riadne
a vcas, sud postupom podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku ulozil obzalovanému povinnost’ Skodu v
uvedenom rozsahu spolo¢nosti R. A., a.s. nahradit.

Zaverom sud podotyka, Ze aj napriek odporu€aniu znalca z odboru Zdravotnictvo a farmécia, odvetvie
Psychiatria, Sexuolégia JUDr. MUDr. B. F. neuloZil obZalovanému ochranné protitoxikomanickeé lie€enie
vzhfadom k tomu, Ze toto lieCenie formou uUstavnou uz obZalovanému uloZzené bolo rozsudkami
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 6T 12/2017 a 1T 25/2017.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice Il.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



