Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 10Csp/122/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6217203351

Déatum vydania rozhodnutia: 20.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulgan

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2017:6217203351.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§, samosudcom JUDr. Janom Sulganom, v spore Zalobcu Dopravny podnik
Bratislava, a. s., so sidlom Bratislava, Olejkarska 1, ICO: 00492736, zastUpeny JUDr. Vladimirom
Kanom, advokatom so sidlom Bratislava, namestie M. Benku 9-C1, proti zalovanému O. G., nar. XX.
XX. XXXX, naposledy bytom L..O. XXX/X, XXX XX S. G., toho ¢asu na neznamom mieste, o zaplatenie
70,70 Eur istiny, takto

rozhodol:

Zalovany je p o vin ny zaplatit zalobcovi sumu 70,70 v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobca m & narok na nahradu trov konania vod&i Zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na Okresny sud Velky Krti§ diia 24. 04. 2017 sa zalobca vogi Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 70,70 Eur a trov konania na zaklade skuto¢nosti, Ze Zalovany sa v ¢ase vykonavania
kontroly cestovnych listkov nevedel na vyzvu revizora dfia 11. 05. 2016 na linke MHD ¢&. 50 preukazat
platnym cestovnym listkom alebo inym platnym cestovnym dokladom, odmietol uhradit cestovné a
Uhradu za poruSenie prepravného poriadku a nereagoval ani na pisomné vyzvy.

2. Sud vydal dria 28. 04. 2017 vo veci platobny rozkaz ¢. 10Csp/122/2017-9. Z dévodu nemoznosti
dorucenia platobného rozkazu do vlastnych ruk Zalovaného sud platobny rozkaz zrusil.

3. Sud prejednal vec v zmysle § 297 C. s. p. v spojitosti s ust. § 219 ods. 3 C. s. p. bez

nariadenia pojednavania. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku sud oznamil na uradnej tabuli
sudu v lehote najmenej pat’ dni pred jeho vyhlasenim. Na termin verejného vyhlasenia rozsudku sa
nedostavili strany sporu ani pravny zastupca Zalobcu.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi a to podanou Zalobou, Hldsenim o
poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok ¢ 1015536 spolu s kontrolnym listkom, pokusom o zmier
zo dia 20. 06. 2016 spolu s podacim harkom.

5. Po vykonanom dokazovani sud zistil nasledujuci skutkovy stav. Diha 11. 05. 2016 v ¢ase 12.20 h
na linke MHD ¢. 50, &. voza 1064 v Useku zastavok Dulovo nam. a Svatoplukova sa Zalovany nevedel
preukazat zamestnancovi Zalobcu poverenému vykonavanim kontroly (sluzobné &islo zamestnanca
12866, Sislo odznaku 65) platnym cestovnym listkom. Zalovany odmietol zaplatit prepravné vo vyske
0,70 Eur a poplatok 70 Eur na mieste. Zalovany nereagoval ani na vyzvu Zalobcu, oznadenu ako pokus
o zmier a dlznu sumu neuhradil ani v ndhradnej lehote.



6. Podfla § 760 Obgianskeho zakonnika Zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za urené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

7. Podla § 14 ods.1 pism.d) Zak. €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit cestovné
a na vyzvu vodi€a, iného Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym
listkom.

8. Podla § 14 ods. 2 Z&k. €. 56/2012 Z.z., ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

9. Podla § 16 ods.5 Zak. €. 56/2012 Z. z., cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely ¢as
prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke autobusu,
revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

10. Podla § 17 ods. 2 Zak. €. 56/2012 Z. z., sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

11. Podla ¢l. 2 tarify MHD su uréené druhy a ceny cestovnych listkov, cena zékladného cestovného
listka je 0,70 Eur.

12. Podfa &l. 5 tarify MHD je uhrada za cestovanie bez platného cestovného listka 70 Eur.

13. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze zalovany dha 11. 05. 2016 cestoval
prostriedkom MHD &. 50 v Bratislave bez platného cestovného listka. V €ase o 12.20 h sa na
Useku medzi zastavkami Dulovo nam. a Svatoplukova podrobil kontrole cestovnych listkov, priCom
sa opravnenému zamestnancovi Zalobcu nepreukazal platnym cestovnym listkom. Zamestnanec
vykonavajuci kontrolu postupoval podla prislusnych predpisov - legitimoval Cierneho pasaZiera a vypisal
Hlasenie o porusSeni tarifnych a prepravnych podmienok. Sud povazuje za preukdzané, Ze Uhrada za
cestovanie bez platného cestovného listka bola stanovena v zmysle cit. ustanoveni zakona a navrh
Zalobcu povazuje za dévodny. Na z&klade uvedeného preto sud zaviazal zalovaného k uhrade diZnej
sumy.

14. Podla § 255 ods. 1 C. s. p., sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla § 262 ods. 1 C. s. p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

16. V sulade s ustanovenim § 262 ods. 1 a § 255 ods.1 C. s. p. sud priznal Zalobcovi nahradu trov
konania v plnom rozsahu, pretoze Zalobca mal v konani plny uspech. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud v zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 C. s. p. po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud Banska Bystrica a to pisomne v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne splnena mozno podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona ( Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v zneni neskorsich predpisov)



