Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 6Csp/183/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3617203267

Déatum vydania rozhodnutia: 20.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Peter Steféik

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2017:3617203267.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske sudcom JUDr. Petrom Steféikom v spore Zalobcu Intrum Justitia Slovakia
s.r.0., so sidlom Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom v Bratislave, Mytna 48 proti Zalovanému M. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom O., [. XXXX/XX, o
zaplatenie 999,66 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud zalobu zamieta.

ll. Zalovany ma proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

(1) Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding a.s. sa podanou zalobou domahal proti
Zalovanému zaplatenia sumy 999,66 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,15% ro¢ne od 20.08.2014
do zaplatenia.

(2) V zalobe tvrdi, Ze so Zzalovanym uzavrel diia 16.04.2012 zmluvu o pdzi¢ke evid. &. 6115936, na
zéklade ktorej mu poskytol pdzicku vo vyske 2000 €. Zalovany mal splacat pozi¢ku v 36 mesacnych
splatkach po 82,82 €, do podania Zaloby uhradil 1764,06 €. KedZe porusil svoje povinnosti zo
zmluvy splacat’ splatky riadne a v&as, Zalobca dnha 25.06.2014 vyzval Zalovaného na Uhradu diZznych
splatok a upozornil ho na moznost vyhlasenia splatnosti celého Gveru. K Uhrade diznych splatok
nedoslo, preto Zalobca dfia 19.08.2014 uver zosplatnil. Zalovany dizné splatky neuhradil. Zalobca
si neuplatriuje Zalobou zaplatenie zmluvnej pokuty, uplatiuje si zaplatenie nakladov v suvislosti s
vymahanim pohladavky vo vyske 0 €.

(3) Ako dbkazy v spore navrhol vykonat: Zmluvu o p&Zi¢ke, VSeobecné obchodné podmienky, Prehlad
splatok a uhrad, Predzalobnld upomienku + doru¢enku.

(4) Sud uznesenim zo dfia 19.10.2017 &.k. 6Csp/183/2017-36 pripustil, aby z konania vystupil dovtedajsi
Zalobca a aby na jeho miesto ako Zalobca vstupil su€asny Zalobca Intrum Justitia Slovakia s.r.o.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 01.12.2017.

(5) Sud zalobu dorugil dfia 05.08.2017 fikciou podla § 116 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*) Zalovanému. Zaroven ho vyzval, aby sa k nej vyjadril a aby oznadil
dokazy, ktoré chce, aby boli v konani vykonané a poucil ho o jeho procesnych pravach a povinnostiach.
Zalovany sa v sudom ur&enej lehote k Zalobe nevyjadril a Ziadne prostriedky procesnej obrany nepouzil.
(6) Sud vo veci rozhodol v sulade s § 297 pism. b) CSP bez nariadenia pojednavania, pretoZe v spore ide
iba 0 otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

(7) Sud sa oboznamil s obsahom nasledujucich listinnych dékazov a zistil z nich uvedeny skutkovy stav:
(8) Zmluva o pb6zicke zo dna 16.04.2012 na €.l. 3: vyplyva z nej, Ze pravny predchodca Zalobcu v
ramci predmetu svojho podnikania a Zalovany, ktory pri uzatvarani zmluvy nekonal v rdmci predmetu

obchodnej alebo podnikatelskej €innosti uzavreli dfia 16.04.2012 zmluvu o pdzi¢ke, predmetom ktorej



bola p6zicka vo vySke 2000 € splatna v 36 splatkach po 82,82 €. Ro¢na urokovéa sadzba bola dohodnuta
na 24,67%, priemerna RPMN bola podla zmluvy 21,06%, RPMN bola 24,67%. Celkova vySka pdzicky
podla zmluvy bola vo vySke 2815,88 € a celkové naklady spotrebitefa boli vo vySke 981,52 €. Termin
konec&nej splatnosti bol april 2015. V zmluve sa nenachadza dohoda podla § 565 zakona &. 40/1964
Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z") o moznosti zosplatnenia dlhu pre pripad neplatenia splatok
diZnikom riadne a véas.

(9) VSeobecné obchodné podmienky na €&.I. 4: vyplyva z nich, Ze su sucastou zmluvy, priCom upravuju
tie pravne skuto&nosti, ktoré nie su odliSne upravené v samotnej zmluve. Vyplyva z nich okrem iného
v &l. 6.2. dohoda o splatnosti splatok k 20. diiu v mesiaci. Vo VSeobecnych obchodnych podmienkach
sa nenachadza dohoda podla § 565 OZ.

(10) Predzalobna upomienka a doru€enka na €.I. 3 a 5: vyplyva z nej, Ze pravny predchodca Zalobcu
vyzval diia 25.06.2014 Zalovaného na uhradu nezaplatenych splatok vo vySke 248,46 € a pre pripad,
Ze tak neucini do 05.08.2014, bude opravneny uver zosplatnit.

(11) Prehlad splatok a uhrad na &.I. 6: vyplyva z neho, Ze Zalovany splacal splatky uveru riadne do
11.04.2014. Nasledne Ziadnu dalSiu splatku neuhradil. Spolu uhradil sumu 1 764,06 €.

(12) ej7ienky poskytnutia Uverov. skom elené JUDr. uhradu dlhu. . tovat. Boli zaslané 4 upomienky v
sulade so splatkou uveru e-mailPodla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o
inych uveroch a p6zickach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u€innom
ku dfiu uzavretia zmluvy (dalej len ,ZoSU*) spotrebitelskym Gverom na Ggely tohto zékona je dodasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

(13) Podla § 2 pism. a), b), d) ZoSU na ugely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky uver v rdmci svojej podnikatelskej €innosti, zmluvou
o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

(14) Podla § 9 ods. 1, ods. 2 ZoSU zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych néalezitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

(15) Podla § 11 ods. 1 ZoSU poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezZitosti
podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods. 1, b) je v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

(16) Podla § 52 ods. 1 az ods. 4 zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z%)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

(17) Podra § 5b z&kona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej ndrodne;j
rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov organ rozhodujuci o narokoch zo
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho voci spotrebitelovi, vratane jeho premliania alebo na inu zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

(18) Podla § 37 ods. 1 OZ pravny ukon sa musi urobit slobodne a vazne, urlite a zrozumitelne; inak
je neplatny.

(19) Podla § 457 OZ ak je zmluva neplatna alebo ak bola zrudena, je kazdy z u€astnikov povinny vratit’
druhému vSetko, o podfa nej dostal.



(20) Podla § 100 ods. 1 OZ pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovene;j
(§ 101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZnik premi¢ania dovol4,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

(21) Podla § 101 OZ pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premiCacia doba je trojroénd
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

(22) Sud pri rozhodovani vychadzal z toho, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli dia
16.04.2012 zmluvu o spotrebitelskom Gvere. Vzhladom k tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu ju uzavrel
v ramci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti a Zalovany pri jej uzatvarani nekonal v ramci obchodnej
alebo podnikatelskej €innosti, ide zarovef o zmluvu spotrebitelsku v zmysle § 52 a nasl. Ob¢&ianskeho
zdkonnika. Sucasny Zalobca je pravnym nastupcom povodného veritela, a to na zaklade zmluvy o
postupeni pohladavky.

(23) Sud musel najskér vyrieSit otazku platnosti zmluvy o pézZi¢ke. PredloZzenu zmluvu o pdzi¢ke na €.1.
3 posudil ako neplatnu. Sud vychadzal z toho, Ze zmluva je neur€ita a nezrozumitelna v tej €asti, v ktorej
je oznacgeny jej predmet. V zmluve je uvedené, Ze vyska p6zicky je 2000 €. Zaroveri je v nej ale uvedené,
Ze celkova suma po6zicky je 2815,88 €. Z uvedeného nie je zrejmé, v akej vySke v skutoCnosti mala
byt podla zmluvy pdzi¢ka Zalovanému poskytnuta. Okrem toho vySku predmetu zmluvy nie je mozné
posudit’ ani matematickym vypo&tom. Celkova suma p6zicky ma byt totiz 2815,88 € a poclet splatok 36,
z toho vyplyva, Ze vyska jednej splatky by mala byt 2815,88 € / 36 = 78,22 €, nie 82,82 €. Sucin splatky
82,82 € a 36 mesiacov je suma 2981,52 €, pricom taky udaj sa v zmluve vébec nenachadza. Zalovany
ako spotrebitel bol teda pri uzatvarani zmluvy nespravne informovany o jej predmete, zo zmluvy nie je
mozné zistit, aku sumu mal v skuto€nosti zaplatit. Sud ju preto v zmysle § 37 ods. 1 OZ posudil pre jej
neurcitost' a nezrozumitelnost' ako neplatnu.

(24) Ak je zmluva neplatna, je kazdy z ucastnikov povinny vratit druhému vsetko, €o podla nej dostal.
Zalovany je teda povinny vratit veritelovi to, o na zaklade neplatnej zmluvy prijal, &o je v posudzovanom
spore suma 2000 €.

(25) Z vykonaného dokazovania vyplyva, Zze zalovany zaplatil na svoj dlh sumu 1 764,06 €. V tejto Casti
jeho dlh zanikol spinenim. DIh nezanikol spinenim v €asti 235,94 € (2000 € - 1764,06 €). V tejto Casti
je v8ak zalovany narok premi¢any.

(26) PremlCanie je kvalifikované uplynutie €asu, v désledku ktorého dochadza po vzneseni namietky k
nemoznosti priznat pravo veritelovi sidnym rozhodnutim. V pripade, ak ide v spore o uplatnenie naroku
zo spotrebitelskej zmluvy, sud prihliada na oslabenie naroku dodavatela vodi spotrebitefovi, vratane
premliCania prava, aj bez toho, aby sa spotrebitel preml€ania dovolaval (§ 5b zak. & 250/2007 Z.z.).
Preml€acou dobou je €asovy usek, v ktorom musi byt pravo vykonané, aby nemohli nastat’ ucinky
premli€ania. Za&ina plynut odo dfia, kedy sa pravo mohlo vykonat po prvy raz a v zdsade (ak nejde o
niektort z osobitnych preml€acich déb) uplynie po troch rokoch odo dia, kedy za&ala plynat prvy raz.
V pripade, ak ide o vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia, uplynie najneskér po troch rokoch od
prijatia bezdévodného obohatenia.

(27) Sud skumal ex officio (vzhfadom na to, Ze ide o spor zo spotrebitelskej zmluvy), &i je Zalovany narok
premliany alebo nie.

(28) Zalovany prijal plnenie, ktoré sud posudil ako bezdévodné obohatenie, 16.04.2012. Premi&acia
doba zagala plynut 16.04.2012 a uplynula 16.04.2015. Zaloba bola podana dfia 20.06.2017. Narok
Zalobcu je teda preml€any, preto sud Zalobu zamietol.

(29) Podla § 262 ods. 1, ods. 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

(30) Tymto rozhodnutim sa konanie konéi, preto sud rozhodol aj o naroku na nahradu trov konania.
Zalovany bol v konani v celom rozsahu Uspe$ny, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania
proti zalobcovi, v rozsahu 100%.

(31) O vyske trov konania rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konéi, sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o Zn o podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Partizanske, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



