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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatelky K. X., nar. XX.X.XXXX, bytom S. XX. XXX XX S.,
Statna obcianka SR proti matke navrhovatel’ky Y. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XX, adresa pre
dorucovanie: K. Svobody XXX, XXX XX Z., CR, $tatna obc&ianka SR, o urenie vyzivného na pinoleté
dieta, takto

rozhodol:

I. Schvaluje zmier v tomto zneni:

Matka navrhovatelky Y. X., nar. XX.XX.XXXX, sa zavazuje prispievat na vyzivu navrhovatelky K. X.,
nar. XX.X.XXXX mesaénym vyzivhym vo vySke 50 eur pocnuc od 10.7.2017 do buducna vzdy do 15.
dna v mesiaci vopred na U¢et navrhovatelky

vedeného vo VUB Banka, a.s., 6.U. SK720200000000334480351 pod nasledkami vykonu rozhodnutia.

DIzné vyzivné v sume 284 eur (za 21 dni mesiaca jul 2017 - december 2017) sa matka navrhovatelky
zavazuje splacat v mesacnych splatkach po 20 eur spolu s beznym vyzivnym az do uplného zaplatenia
dizného vyzivného pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia jednej splatky.

I. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom zo dfia 10.7.2017 domahala, aby sud urcil, Ze jej matka je
povinnd prispievat na jej vyzivu. Navrh odévodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp.
zn. 4P/26/2017-22 zo dfa 6.6.2017 bolo rozvedené manzelstvo jej rodi¢ov otca Viliama Jaciska, nar.
21.6.1969 a maky Reginy JaciSkovej, rod. BujdoSovej, nar. 13.12.1974, ktori maju v zmysle ustanovenia
§ 62 ods. 1 zakona o rodine voci nej zakonnu vyZivovaciu povinnost trvajucu az do ¢asu, kym nebude
schopna sama sa Zivit. Uviedla, Ze je v su€asnosti Studentkou 2. ro¢nika dennej formy 3. ro€ného
bakalarskeho Studijného programu animacia volnoasovych aktivit na Gréckokatolickej teologicke;j
fakulte PreSovskej univerzity v PreSove, teda pripravuje sa na svoje buduce povolania a vzhladom na
formu Studia nie je schopna sa sama Zivit. Naklady na jej Studium a Zivobytie Cinia mesaéne 255 eur. Po
rozvode manzelstva jej rodiCov zostala byvat s otcom , ktorého prijem €ini 374 eur mesacne a tento sa
stara aj o dalSie nezaopatrené dieta, jej sestru Klaudiu. Prijmové pomery jej otca ju preto nutia poZzadovat
vyZzivné aj od svojej matky.
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2. Na pojednavani diia 19.12.2017 doSlo medzi navrhovatefkou a jej matkou k uzavretiu zmieru v zneni
uvedenom vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



3. Podla § 148 ods. 1 a 2 CSP, Zalobca a Zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma
sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so
vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

4. Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi¢ia prispievaju na
vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, mozZnosti

a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodic¢
bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu
povinnost v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

5. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

6. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

7. Vzhfadom na prejav véle u&astnikov konania a po zisteni, Ze uzavrety zmier neodporuje pravnym
predpisom a je v sulade s ustanovenim §§ 62, 75 ods. 1 a 78 ods. 1 a 3 Z&kona o rodine, sud tento
podla § 148 ods. 1 a 2 CSP vo vyroku |. uznesenia schvalil.

8. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

9. Podla § 52 CMP, Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. O nahrade trov konania u€astnikov rozhodol sud podra § 52 CMP, ked vo vyroku Il. uznesenia
rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko v mimosporovych
konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil naplnenie Ziadne;j
z vynimiek upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zarovef navrh na rozhodnutie o nahrade trov
konania nebol podany (§ 57 CMP).
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11. Podla § 4 ods. 1 pism. g/ zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov je konanie vo veciach vzajomnej vyzivovacej povinnosti rodi€ov a deti od poplatku vecne
oslobodené.

Poucenie:

Proti uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier, odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).



