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Uznesenie

Okresny sud KoSice | v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. U. U., S.. XX.X.XXXX, bytom u ofca,
zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom préce, soc. veci a rodiny Kosice, dieta rodiGov : matka W.
J., 8.0 XXX XXXX, bytom M., koreSponden¢na adresa: V. X, Z., zast. Advokatska kancelaria JUDr.
Tibor Bacso, advokat so sidlom Zriedlova 28, KoSice a otec X. U., S.. XX.X.XXXX, bytom X. S. M.,
koreSpondenc¢na adresa: V. X, Z., zast. Advokatska kancelaria JUDr. Zuzana Kolarikova, so sidlom Stara
PreSovska 10, KoSice, v konani o upravu rodi€ovskych prav a povinnosti, o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I.Nariaduje neodkladné opatrenie:

Matka je opravnena stretdvat sa s mal. U. U., nar. XX.X.XXXX kazdy neparny tyzden v mesiaci v
piatok od 14:00 hod. do 18:00 hod., v sobotu od 14:00 hod. do 18:00 hod. a v nedelu od 14:00 hod. do
18:00 hod. s tym, Ze matka dieta v prislusny den a hodinu vyzdvihne v mieste bydliska otca a v prislusny
den a hodinu ho matka vrati spat otcovi do miesta jeho bydliska.

odovodnenie:

1. Otec navrhom doru€enym sudu diia 23.6.2017 Ziadal, aby zveril mal. U. U., S.. XX.X.XXXX do jeho
osobnej starostlivosti a matku zaviazal prispievat na jej vyzivu sumou 150 Eur mesacne od podania
navrhu t.j. od 23.6.2017 do buducna.

2. Konanie je vedené na Okresnom sude Kosice | pod sp. zn. 11P/90/2017.

3. Matka navrhom zo dha 6.12.2017 a doplnenym podanim zo dfia 13.12.2017 Ziadala o nariadenie
neodkladného opatrenia ohfadne Upravy styku s maloletym dietatom.

4. Matka v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze nakofko nie je sidom rozhodnuté
o zvereni dietata jednému z rodi€ov, obidvaja rodi¢ia maju pravo na svoje dieta, pri€om jej ako matke to
nie je umoznené. S maloletym dietatom by sa chcela stretavat’ Styri hodiny denne, priCom sa tak dohodli
aj na Urade préace, soc. veci a rodiny v KoSiciach. Otec uvedené neakceptuje, nedovoluje jej stretavat
sa s maloletym dietatom. V doplnenom podani prostrednictvom pravneho zastupcu matka uviedla, Ze
dévodom navrhu su dlhodobé spory s otcom maloletej a jeho rodinou a neumoznenie styku s dcérou,
v ktorom réznymi spdsobmi brani otec maloletej spolu so starou matkou. Matka maloletej uviedla, Ze
chce sa stykat s dcérou v pravidelnom Case pokial jej to umozfiuju pracovné povinnosti, resp. praca,
ktoru vykonava nasledovne jeden tyZdefi v dfioch : pondelok, utorok, piatok, sobota, nedefa v ¢ase od
6:00 hod. do 21:00 hod. a druhy tyZden streda, Stvrtok od 6:00 hod. do 21:00 hod.. Po zvazeni potrieb
maloletej dcéry ako aj poZiadaviek matky, navrhuju nariadit neodkladné opatrenie tak, aby bola matka
opravnena stretavat' sa s maloletym dietatom.



5. Zo spravy kolizneho opatrovnika okrem iného vyplyva, Ze tyZzdefi po vyhodeni matky z domu jej rodina
nechcela umoznit’ styk s dcérou po tom, €o kontaktovala stari matku maloletej, ta jej povedala, Ze to
zariadi tak, aby sa nemohla stykat' s dietatom. Matka jej napisala SMS spravu, v ktorej uviedla, Ze ma
pravo sa stykat' s vlastnym dietatom, ktoré neopustila, ale v su€¢asnosti nema vytvorené podmienky pre
jej starostlivost. Ak by jej dieta nebolo zverené Ziada, aby sa s dietatom mohol stretavat’ ¢o najCastejsie
bez pritomnosti otca a jeho matky. Kolizny opatrovnik v dalSom uviedol, Ze starostlivost o dieta v
sucasnosti zabezpecuje otec za pomoci jeho matky. Zo strany kolizneho opatrovnika boli stari rodicia
upozorneni, aby nebranili matke v stretavani sa s mal. U., €o zobrali na vedomie.

6. Z pripojeného rodného listu bolo zistené, Ze dna 30.8.2015 sa narodila mal. U. U., otec v rodnom liste
zapisany X. U., S.. XX.X.XXXX a matka W. J., S.. XX X XXXX.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfa ust. § 325 ods. 2 pism. d.) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby
nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

12. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zacatie konania podlfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

14. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

15. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

16. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud méze
aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

17. Podfla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym navrhu na zacatie konania vo veci samej vyhovel.

18. Podla €&l. 1 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej
iba CMP ), sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu a prav zarucenych
zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako ucastnika konania vyplyvajluce zo
zabezpec&enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.



19. Z citovanych zékonnych ustanoveni vyplyva, za akych podmienok mdze sud nariadit neodkladné
opatrenie, priom zo samotného nazvu vyplyva, Ze takéto opatrenie siudu je nevyhnutné nariadit,
Z2e jeho nariadenie neznesie odklad, a ucel neodkladného opatrenia nie je mozné dosiahnut inym
spbsobom. Neodkladné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré méze sud pouzit, ak je
potrebny nevyhnutny zasah sudu. Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je prioritny zaujem
dietata. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia je
naliehavost potreby takejto Upravy pomerov ucastnikov konania. Posudenie, ¢i a kedy je takato potreba
dana, je ponechana na uvahu sudu, priCom je potrebné starostlivo skiumat vSetky dbsledky, ktoré
by mohli nastat pre u&astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Takéto rozhodnutie povazuje sud
predovSetkym za rozhodnutie v zaujme maloletého dietata, aby nebol ohrozeny jeho dalsi psychicky a
fyzicky vyvoj. Sud zdérazhuje, Ze v konaniach o nariadenie neodkladného opatrenia ma dokazovanie
fakticky povahu osved&enia, to znamena, Ze sud na zéklade dostupnych dbkaznych prostriedkov zistuje
najvyznamnejsie relevantné skuto€nosti, pricom nemusi dodrziavat formalizovany postup Standardného
procesného dokazovania. Osved&ené skutoénosti nasledne spifiaju atribut pravdepodobnosti a sud z
nich pri rozhodovani vychadza. Dosiahnutie nalezitej miery pravdepodobnosti rozhodujucich skuto€nosti
z hladiska procesného a hmotného prava, legitimizuje vyhovujuci vyrok, to znamena nariadenie
neodkladného opatrenia.

20. Podrla ust. § 28 ods. 2 zak. &. 36/2005 Z.z. Zakona o rodine, rodiCovské prava a povinnosti maju
obaja rodicia pri ich vykone su povinni chranit’ zaujmy maloletého dietata.

21. Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada, aby zo strany matky bola osved&ena danost
prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej a doCasnej upravy. Vychadzajuc z
obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, Zze matka preukazala
potrebu nariadit neodkladné opatrenia v Casti tykajucej sa Upravy styku. Maloleté dieta sa nachadza
v starostlivosti otca, pri€om rodicia neziju v spolo¢nej domacnosti. Matke je zo strany otca a starych
rodi€ov branené v stretavani sa s maloletou dcérou. Na uvedenu skuto€nost' bol tak otec ako i stari
rodiia upozorneni koliznym opatrovnikom. Podla matky otec a rodi¢ia dohodu a upozornenie zo strany
kolizneho opatrovnika nereSpektuju.

22. Vzhladom na vys8ie uvedené, kedZe rodiCia maloletého dietata nie su schopni sa dohodnut,
rozhodol autoritativne sud s tym, Zze presne vymedzil as a miesto odovzdania prevzatia dietata
opravnenym rodi¢om a povinnost’ druhého rodi¢a dieta na stretavanie riadne pripravit. Pravo styku
vychadza z Ustavy SR, ked v zmysle &lanku 41 ods. 4 Ustavy SR ,starostlivost deti a ich vychova je
pravom rodi¢ov; deti maju pravo na rodi€ovsku vychovu a starostlivost™. Prava rodi€ov mozno obmedzit
a maloleté dieta mozno od rodi¢ov odlugit proti voli rodi€ov len rozhodnutim sudu na zaklade zakona. Na
zaklade uvedeného je sud toho nazoru, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby nadalej boli zachované
jeho rodinné vztahy s matkou. Vzhladom na komplikované vztahy v rodine sud predbezne upravil
stretavanie sa matky s maloletym dietatom s prihliadnutim na jeho vek a pracovné povinnosti matky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
KoSice | v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



