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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyrnou JUDr. Katarinou Podhorcovou v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloletu Y. S., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom B., Q. XXX, toho €asu v Ustavnej starostlivosti Detského
centra Slovensko, so sidlom v Ruzomberku, K. Sidora 134, zastapenu koliznym opatrovnikom Obcou
Vazec, so sidlom Na Harte 19, Vazec, ICO: 00 315 842, dieta rodi¢ov Y. S., nar. X. X. XXXX, trvale bytom
Q. XXX, B., U. Q. S., nar. XX. X. XXXX, trvale prihlaseného v obci B., v konani o navrhu Uradu préce,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas so sidlom v Liptovskom Mikulasi, M. M. Hodzu 1784/30, na
zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sidu, za ucasti Detského centra Slovensko so sidlom K. Sidora
134, Ruzomberok, a Detského mestecka so sidlom Na dolinach 27, Trencin - Zlatovce, takto

rozhodol:

I. Meni sa rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 9P/156/2015 - 32 zo dna 23. 3. 2016 vo
vztahu ku maloletej Y. S., nar. XX. X. XXXX, tak, ze ustavna starostlivost nariadena nad maloletou
rozsudkom Okresného sudu Litovsky Mikulas &. k. 9P/165/2015 - 32 zo dfia 23. 3. 2016 sa bude
vykonavat v Detskom mestecku, so sidlom Na dolinach 27, Tren&in - Zlatovce, ICO: 00 350 061.

Il. Matka a otec maloletej su opravneni maloletu Y. S.U. zastupovat’ a spravovat jej majetok v beznych
veciach.

lll. Sud uklada rodiCom maloletej lehotu jedného roka od pravoplatnosti rozsudku na Upravu ich
rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloletu.

IV. Otec maloletej je povinny prispievat na vyzivu maloletej Y. S., nar. XX. X. XXXX, sumou minimalneho
vyzivného podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov v spojeni
s ust. § 2 pism. c/ zakona €. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov od pravoplatnosti rozsudku,
vzdy do 15. diia kazdého kalendarneho mesiaca vopred Detskému mestecku, so sidlom Na dolinach
27, Trengin - Zlatovce, ICO: 00 350 061.

V. Matka maloletej je povinna prispievat’ na vyzivu maloletej Y. S., nar. XX. X. XXXX, sumou minimalneho
vyzivného podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov v spojeni
s ust. § 2 pism. c/ zakona €. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov od pravoplatnosti rozsudku,
vzdy do 15. diia kazdého kalendarneho mesiaca vopred Detskému mestecku, so sidlom Na dolinach
27, Trengin - Zlatovce, ICO: 00 350 061.

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 12. 10. 2017 dorugil Urad prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, Odbor
socidlnych veci a rodiny, Okresnému sudu Liptovsky Mikulad navrh na zmenu zariadenia na vykon



rozhodnutia sudu vo vztahu ku maloletej Y. S.. Svoj navrh navrhovatel odévodnil tym, Ze rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢&. k. 3P/52/2007 - 43 zo dna 17. 5. 2007, pravoplatnym
dia 7. 6. 2007, bola nad maloletou Y. S. a jej surodencami nariadena Ustavna starostlivost, a
to z dévodu dlhodobého zanedbavania rodiCovskych povinnosti, nezodpovedného spésobu Zivota
rodi€ov, ktory priamo ohrozoval zdravy vyvin maloletych deti. PoCas pobytu v detskom domove deti
nadobudli hygienické navyky a samoobslusné &innosti, vzory spolo¢enského spravania, boli vedené k
zmysluplnému vyuzivaniu volného €asu, k pravidelnej priprave na vyucovanie, k starostlivosti o seba a
0 svoje veci. Zabezpedeny bol aj pravidelny osobny kontakt medzi detmi a rodié¢mi.

2. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulds €. k. 8P/51/2013 - 27 zo dria 31. 10. 2013 bola
ustavna starostlivost zruSena a nad vychovou maloletych deti bol nariadeny dohlad. Rodi¢ia deti si
kratku dobu plnili svoje rodi¢ovské povinnosti, postupne ich v8ak zacali zanedbavat, zacali hravat na
automatoch v miestnom pohostinstve, nedokazali hospodarit’ s financiami, tieto neuéelne vyuZzivali,
pozivali alkoholické napoje a zanedbavali starostlivost o maloleté deti. Rozsudkom Okresného sudu
Liptovsky Mikulas €. k. 9P/156/2015 - 32 zo dna 23. 3. 2016, pravoplatnym dia 18. 4. 2016, bola nad
maloletou Y. S. a jej surodencami nariadena ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v Detskom centre
Slovensko, so sidlom v Ruzomberku. Zo strany Detského centra bol zabezpe&ovany pravidelny osobny
kontakt deti s rodiémi. Diia 30. 5. 2017 podali rodic¢ia deti navrh na zruSenie ustavnej starostlivosti nad
maloletou Y. S.. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ &. k. 1P/117/2017 sud navrh rodiCov
na zru$enie Ustavnej starostlivosti maloletej Y. S.C. a maloletej Q. S.C. zamietol. V obdobi od 1. 9.
2017 do 5. 10. 2017 sa mala maloleta Y. S. so sestrou nachadzat' na hostovskom pobyte v rodinnom
prostredi pri rodi¢och, na zaklade pisomnej dohody medzi Detskom centrom Slovensko, Ruzomberok,
a rodiémi deti. Osobnym Setrenim pomerov v rodinnom prostredi po€as uvedeného obdobia bolo
zistené, Ze rodicia deti nevykonali Ziadne opatrenia ddlezité pre navrat deti do prirodzeného rodinného
prostredia. Napriek sfubom, doposial nezvefadili bytové pomery, do pribytku nadalej prsi, v stenach
su diery, hravaju automaty, nevedia hospodarit s peniazmi. Organ socidlnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately od matky a nasledne od zamestnancov Detského centra Slovensko, Ruzomberok,
zistil, Zze Y. S. je podla lekérskej spravy gynekoldga tehotna, s terminom p6rodu 30. 1. 2018. Na zaklade
vyjadrenia Detského centra Slovensko, maloleta potrebuje v si€asnom obdobi zvySenu starostlivost,
preto bol pred€asne ukon&eny hostovsky pobyt v rodinnom prostredi. Maloleta Y. bola umiestnena v
profesionalnej rodine v Dolnom Kubine. V Skolskom roku 2016/2017 ukondila plnenie povinnej Skolske;j
dochadzky a nema zdujem pokraCovat' v dalSom &tudiu. Maloleta Q. bola umiestnena v profesionalnej
rodine v Trenc&ine a pokracuje v plneni 8kolskej dochadzky v Specidlnej zakladnej Skole. Detské centrum
Slovensko, so sidlom v Ruzomberku, navrhlo zmenu zariadenia pre maloletda Y. S., nakolko ide o buducu
maloletd matku, ktora potrebuje zvySenu starostlivost, a Detské centrum Slovensko, Ruzomberok, nemé
vytvorenu Specializovanu skupinu pre maloleté matky s detmi. Do terminu pérodu bude o maloletu
zabezpeclovat starostlivost’ profesionalna rodina. Nad'alej bude zabezpefovany osobny kontakt medzi
maloletou, surodencami a rodiémi. Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately poziadal
dria 9. 10. 2017 Urad prace, socialnych veci a rodiny v Ziline (uréeny urad) o uréenie vhodného
zariadenia pre maloletd Y. S.. Urad uréil ako vhodné zariadenie Detské meste&ko, Tren&in - Zlatovce,
kde moze byt maloletd umiestnena v samostatnej skupine pre maloleté matky s detmi. Matka malolete;j
je poberatelkou invalidného déchodku, je negramotna, nevie &itat, ani pisat. Otec maloletej je dlhodobo
nezamestnany, nie je poberatelom Ziadnych davok a prispevkov. Vetky doposial vykonané opatrenia zo
strany organu socialnopravnej ochrany a socialnej kurately, Detského centra Slovensko, Ruzomberok,
Obecného uradu vo VaZzci, neviedli k pozitivhej zmene v postojoch a v Zivotnom Style rodiCov malolete;j.
V zaujme maloletej Y. S. je ziskat potrebné rodi¢ovské zruénosti pod dohfadom odbornikov, najma aby
samostatne zvladala starostlivost o svoje dieta. V prirodzenom rodinnom prostredi nie su vytvorené
vhodné podmienky pre zdravy vyvin maloletej Y. a jej dietata. Rodi¢ia maloletej Y. Ziju v drevenom
pribytku, ktory si svojpomocne postavili spolu s dospelym synom, jeho druzkou a ich dietatom. V
domacnosti sa nachadzaju tri postele, pec na pevné palivo, kredenc a chladni¢ka. Priestor je stiesneny.
V stendach pribytku su diery, cez strechu préi do izby. Hygiena domacnosti je na nizkej drovni. Urad prace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ navrhol, aby sud po vykonanom dokazovani vydal rozsudok,
ktorym zmeni zariadenie na vykon rozhodnutia sudu a umiestfiuje maloletd Y. S. do Detského mestecka,
Na dolinach 27, Trencin - Zlatovce, a rodi€ov aby zaviazal prispievat na vyzivu maloletej sumou 30%
zo sumy zivotného minima na ucet Detského mestecka.

3. Na pojednavani 19. 12. 2017 vykonanom za pritomnosti navrhovatela - Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikuld$, poverenych pracovnikov Detského centra Slovensko, so sidlom



v Ruzomberku, prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$, obidvoch rodiCov maloletej
a samotnej maloletej Y. S.U., v nepritomnosti kolizneho opatrovnika - Obce VaZec, ktord svoju
nepritomnost pisomne ospravedinila dfia 13. 12. 2017, a v nepritomnosti ospravedlneného zariadenia
- Detského mestecka, Trencin - Zlatovce, navrhovatel zotrval na svojom navrhu.

4. Maloleta Y. S. vyjadrila suhlas s jej premiestnenim do Detského mestecka Zlatovce. Uviedla, Ze
pri porovnani podmienok starostlivosti u rodi€ov, a terajSej starostlivosti v Detskom centre Slovensko,
RuZomberok, je su€asna starostlivost dobra. T. €. je umiestnena v nahradnej rodine v Dolnom Kubine.
Bytové podmienky v tejto rodine su lepSie ako u jej rodi¢ov, ma tam vsetko, €o potrebuje. S umiestnenim
do Detského mestecka suhlasi, je v 6smom mesiaci tehotenstva, je zdrava, vSetko je v poriadku. Je si
vedomd, Ze Detské mestecko Zlatovce ma vytvorené podmienky pre matky s detmi.

5. Na pojednavani dna 19. 12. 2017 obidvaja rodicia vyjadrili suhlas s umiestnenim maloletej Y. S. do
Detského mestecka, TrenCin - Zlatovce. Matka maloletej sa vyjadrila, Ze jej manzZel nedostava Ziadne
peniaze, ona dostava len invalidny déchodok a z toho sa neda Zit. Potvrdila, Ze ich bytové podmienky
sa nezmenili. Otec maloletej potvrdil pravdivost zisteni uvadzanych v sprave Uradu zo Setrenia pomerov
v rodine.

6. Zastupkyha navrhovatefa vyjadrila stanovisko, Ze je v zaujme maloletej Y. S. ziskat potrebné
rodiCovské zru€nosti pod dohfadom odbornikov, najma vSak, aby samostatne zvladala starostlivost o
svoje dieta, kedZe v prirodzenom rodinnom prostredi nie su doposial vytvorené vhodné podmienky pre
zdravy vyvin maloletej Y. a jej dietata, a tak je v jej zaujme, aby v su€asnom obdobi bola umiestnena
v samostatnej skupine pre maloleté matky s detmi v Detskom mestecku Trencin - Zlatovce. Sucasne
navrhla, aby rodi€om bola uréena vyZivovacia povinnost v sume 30% zo sumy zivotného minima.

7. Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikuld$ sa vyjadril na pojednavani, Ze s poukazom na
vykonané dokazovanie a graviditu maloletej, navrhuje zmenu zariadenia na vykon sudneho rozhodnutia,
a to za ucelom zabezpec&enia vhodnych podmienok a prostredia pre buducu maloleti matku. Su¢asne
navrhol zaviazat' rodi¢ov vyZivovacou povinnostou v prospech ur€eného zariadenia v minimalnom
rozsahu.

8. Zastupkyria Detského centra Slovensko, so sidlom v Ruzomberku, sa vyjadrila, Ze uvedené zariadenie
i nadalej nedisponuje Specializovanou skupinou tykajucou sa starostlivosti o maloleté matky s detmi,
preto suhlasia s navrhom na zmenu zariadenia poskytujuceho starostlivost o maloletd Y. S., a to
Detského mestecka, Trencin - Zlatovce.

9. Okrem vysluchu obidvoch rodi¢ov maloletej i maloletej, oboznamenia sa so stanoviskom dotknutych
ucastnikov konania, sud vykonal dokazovanie oboznamenim s rodnym listom maloletej, so Ziadostou o
zmenu zariadenia Detského centra Slovensko, s rozsudkami Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn.
1P/117/2017, 9P/156/2015 - 32, s uznesenim o pribrati U€astnikov konania, s uznesenim o ustanoveni
Obce Vazec ako kolizneho opatrovnika, s oznamenim Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas o vstupe
do konania, so spravami Socialnej poistovne, s vyjadrenim kolizneho opatrovnika - Obce Vazec, s
vyjadrenim Detského mestecka Trenéin - Zlatovce zo diia 14. 12. 2017, so spravou UPSVaR Liptovsky
Mikulas, oddelenie socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
s obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1P/117/2017, 9P/156/2015,
1PPOmM/1/2016, 8P/51/2013, 3P/52/2007.

10. Podla § 54 ods. 2 Z&kona o rodine sud mdzZe nariadit ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a b/ rodiCia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta
brani zavazna prekazka, c/ uloZzené vychovné opatrenia podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave.

11. Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

12. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su
rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.



13. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktory nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznacenie zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi¢om, sirodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

14. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jeho u&innost, najma v suc€innosti s organom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

15. Podla § 55 ods. 2 Zakona o rodine ak sud nariadil ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na
strane rodi¢ov, v rozhodnuti zaroven urci rodi€om dietata primeranu lehotu na Upravu ich rodinnych a
socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost’ o0 maloleté dieta. Ak rodi¢ia Upravu
svojich rodinnych a socialnych pomerov v urenej lehote zabezpedia, sud ustavnu starostlivost' zrusi.
Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v ur€enej lehote nezabezpedia, sud zacne
aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti alebo konanie o zvereni
dietata do pestunskej starostlivosti.

16. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine sud zruSi Ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivost’ alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

17. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

18. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

19. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

20. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

21. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

22. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

23. Na zaklade vykonaného dokazovania bol preukazany nasledovny skutkovy a pravny stav.
Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 3P/52/2007 - 43 zo dfia 17. 5. 2007, pravoplatnym
dna 7. 6. 2007, bola nad maloletou Y. S. nariadena Ustavna starostlivost.

24. Rodnym listom maloletej Y. S. je preukdzané, Ze sa narodila 13. 7. 2001 rodi€om Y.I. S., rod. J., nar.
X. X. XXXX, a otcovi Q. S., nar. XX. X. XXXX. Zo Ziadosti Detského centra Slovensko adresovanej Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas zo dfa 2. 10. 2017 vyplyva Ziadost 0 zmenu zariadenia
na vykon ustavnej starostlivosti maloletej Y. S., ktoré bola do uvedeného zariadenia umiestnena spolu so
svojou sestrou Q.. Maloleta Y. S. bola v ¢ase podania Ziadosti v 6. mesiaci gravidity, vyZaduje zvySenu



starostlivost. Nakolko sa jedna o maloletd matku s dietatom, je mozné umiestnit ju v pecializovanej
skupine detského domova, ktory disponuje skupinou pre maloleté matky s detmi. Detské centrum
Slovensko, so sidlom v Ruzomberku, nema takuto skupinu, a umiestnenie maloletej v diagnostickej
skupine detského domova v su€asnej dobe nie je mozné.

25. Z vyjadrenia Ustredia prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, sekcie socialnych veci a rodiny,
odboru vykonavania opatreni SPODaSK v zariadeniach, pracovisko Zilina, vyplyva, Ze maloleta Y. S.
méze byt na zaklade rozhodnutia sudu o nariadeni zmeny zariadenia umiestnend do zariadenia v
samostatnej skupine pre maloleté matky: Detské mestecko, Trencin - Zlatovce.

26. Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas &. k. 1P/219/2017 - 17 zo dfia 17. 10. 2017 boli do
konania ako u€astnici konania pribraté zariadenia Detské centrum Slovensko so sidlom K. Sidora 134,
Ruzomberok, ICO: 30 226 112, a Detské meste&ko so sidlom Na dolinach 27, Trenéin - Zlatovce, ICO:
00 350 061.

27. Vzhladom k tomu, Ze v prejednéavanej veci je navrhovatefom Urad prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikulas, sud ustanovil za kolizneho opatrovnika pre maloletu Y. S. Obec Vazec, so sidlom Na
Harte 19, Vazec, ICO: 00 315 842.

28. Diia 20. 11. 2017 oznamila Okresna prokuratura Liptovsky Mikula$ svoj vstup do konania podfa §
13 ods. 1 zakona €. 161/2015 - Civilného mimosporového poriadku, v zneni neskorsich predpisov.

29. Zo spravy Socialnej poistovne zo diia 11. 12. 2017 mal sud preukazané, Ze Q. S. bol zamestnany
do 14. 9. 2006, davky v nezamestnanosti nepobera, nemocenské davky nepobera, dochodok nepobera.
Matka maloletej Y. S. nebola doposial zamestnana, davky v nezamestnanosti nepobera, nemocenské
davky nepobera. Priznany jej bol invalidny déchodok vo vySke 274,60 eur mesacne. Exekuéné zrazky
su jej vykonavané vo vySke 103,94 eur mesacne.

30. Zo spravy Detského mestecka, Trenlin - Zlatovce, zo dfia 14. 12. 2017 vyplyva, Ze disponuju
informaciou, Ze do ich zariadenia ma byt premiestnena maloletd Y. S.. Pre maloletu je v ich zariadeni
rezervované miesto v samostatnej skupine pre maloleté matky s detmi.

31. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas$, odboru socialnych veci a rodiny,
oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zo dfia 15. 12. 2017, doru¢enej sudu dna
18. 12. 2017, vyplyva, Ze dna 14. 12. 2017 vykonal urad v dopoludniajSich hodinach osobné Setrenie
pomerov v rodinnom prostredi matky maloletej na adrese B., Q. XXX. V €ase Setrenia sa v domacnosti
nachadzali rodi¢ia maloletej, ktori boli oboznameni s dévodom Setrenia. Zistené bolo, Ze bytové, socialne
a rodinné pomery v rodine sa nezmenili. V spolo&nej doméacnosti (jednoizbovy, svojpomocne postaveny
dreveny pribytok) ziju rodi¢ia maloletej, ich dospely syn Q. S. s druzkou K. J. a ich spoloénym synom.
Y. S. je poberatelkou invalidného déchodku, Q. S. je nezamestnany, nachadza sa v evidencii uradu
prace, socialnych veci a rodiny, nema Ziadny prijem. Na spolo¢nu domacnost prispieva aj K. J., ktora je
poberatelkou rodi¢ovského prispevku. Q. S.C. je nezamestnany, nenachadza sa v evidencii uchadzagov
o zamestnanie, nema ziadny prijem. V domacnosti sa nachadzaju tri postele, kuchynska linka, nefunkéna
chladni¢ka a pec na drevo. V stenach pribytku su Skary, cez ktoré unika teplo. Hygiena domacnosti
bola na primeranej urovni. V doméacnosti je zavedend elektrina, vodu €erpaju z centrdlneho vodovodu
v osade. Rodi€ia maloletej zatial nemaju zakupené drevo na zimu, uviedli, Ze sa chystaju zakupit’ si
drevo a brikety od istej pani z VaZzca. Z potravin mali zakipené cestoviny, muku a strukoviny. Urad v
zavere spravy konstatoval, Ze rodi€ia maloletej doposial nevykonali Ziadne opatrenia pre navrat deti do
prirodzeného rodinného prostredia.

32. Na zaklade vykonaného dokazovania, hodnotiac dbkazy jednotlivo, ako aj v ich vzajomnych
suvislostiach, sud konstatuje, Ze navrh Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas,
odboru socialnych veci a rodiny, je dovodny. Rodiia maloletej nevykonali napravu rodinnych a
socialnych pomerov maloletej, pre maloletl, o€akavajucu narodenie dietata, nie su vytvorené vhodné
bytové podmienky. U maloletej sa v su€asnosti vykondva ustavna starostlivost v nahradnej rodine
uréenej Detskym centrom Slovensko, RuZzomberok, ktord zabezpecluje starostlivost o maloletu a
uspokojovanie jej opravnenych potrieb. Vzhladom k tomu, Ze maloleta je vo vysokom stupni gravidity a
suCasné zariadenie, v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost o maloletu, nedisponuje primeranymi



podmienkami a $pecializovanou skupinou pre maloleté matky s detmi, zabezpegilo Ustredie prace,
socialnych veci a rodiny Bratislava, sekcia socialnych veci a rodiny, odbor vykonavania opatreni,
SPODaSK v zariadeniach, pracovisko Zilina, premiestnenie maloletej do zariadenia disponujuceho
adekvatnymi podmienkami pre prijatie maloletych matiek s detmi, a to Detského mesteCka, Trencin
- Zlatovce. S navrhom navrhovatela vyjadrili suhlas nielen rodi¢ia maloletej, ale i samotna maloleta.
Kolizny opatrovnik, Obec VazZec, ku diiu rozhodovania nepredloZil svoje stanovisko, vyjadril vSak suhlas,
aby sud rozhodol i v jeho nepritomnosti. Ku navrhu navrhovatefa sa pripojil i zastupca Okresnej
prokuratury Liptovsky Mikulas.

33. Vzhladom ku zmene socialnej situacie maloletej Y. S., za stavu, kedy rodiia maloletej nemaju
vytvorené primerané bytové, socialne a rodinné podmienky, ktoré by boli vhodné pre navrat maloletej
i s maloletym dietatom do rodinného prostredia, sud rozhodol o zmene rozsudku Okresného sudu
Liptovsky Mikulas €. k. 9P/156/2015 - 32 zo dna 23. 3. 2016 vo vztahu k maloletej Y. S. tak, Ze ustavna
starostlivost’ nad maloletou sa bude vykonavat' v Detskom mestecku so sidlom Na dolinach 27, Trencin
- Zlatovce. Otec a matka maloletej su opravneni maloletu Y. S. zastupovat’ a spravovat jej majetok
v beznych veciach. Su¢asne sud obligatérne rodiCom uloZil lehotu jedného roka od pravoplatnosti
rozsudku na upravu ich rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat’ starostlivost
o maloletl. Su€asne zaviazal obidvoch rodiov, prispievat na vyZivu maloletej sumou minimalneho
vyzivného podla § 62 ods. 3 zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov v spojeni s ust.
§ 2 pism. ¢/ zakona &. 601/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov od pravoplatnosti rozsudku, vzdy do
15. dfia kazdého kalendarneho mesiaca vopred Detskému mestecku, so sidlom Na dolinach 27, Tren&in
- Zlatovce, ICO: 00 350 061. Takto uréena vyzivovacia povinnost je primeranym vyjadrenim limitovanych
zarobkovych moznosti a schopnosti obidvoch rodi€ov, ako aj opravnenych potrieb maloletej, ked
otec maloletej je nezamestnany, evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie bez poskytovania davky v
nezamestnanosti, a matka maloletej disponuje len invalidnym déchodkom vo vyske 274,60 eur mesacne.
34. O trovach konania sud rozhodol v intenciach ust. § 52 Civilného mimosporového poriadku, ked
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mdze podat ucastnik, v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky std v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Rozsudky o vyZivhom su vykonatefné doru¢enim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



