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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcu: DOG & DOG, o.z., ICO: 42 259 851, so sidlom J.
Hronca 44, 841 02 Bratislava, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria Taragel a Po¢ubayova, s.r.o.,
ICO: 50 413 091, so sidlom Starosaska 11, 052 01 Spisska Nova Ves, proti Zalovanému: Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava, ICO: 603 481, so sidlom Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava, o
nahradu 8kody vo vySke 3.391,27 euro s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

1. Zalovany ma proti Zzalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske 100 %, priom o vy$ke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

lll. Znalec ma proti zalobcovi narok na nahradu priznaného nevyplateného znaleéného vo vyske 100
%, pricom o povinnosti vyplatit znalcovi toto znale€ené rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia 30.10.2013 sa Zalobca domahal, aby sud platobnym
rozkazom uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 3.391,27 euro s prisluSenstvom a nahradu trov
konania titulom nahrady Skody.

2. V priebehu konania, podanim doru¢enym sudu dna 07.11.2017 zobral Zalobca Zalobu zo dna
28.10.2013 v celom rozsahu spat bez uvedenia dévodu a poziadal sid o zastavenie konania a
nepriznanie nahrady trov konania Ziadnemu z ucastnikov.

3. Dfia 04.12.2017 sa k spatvzatiu Zaloby vyjadril Zalovany, ktory uviedol, Ze nema namietky voci
spatvzatiu Zalobného navrhu v celom rozsahu. Navrhuje vSak, aby sud zaviazal Zalobcu k Uhrade trov,
ktoré Zalovanému vznikli v suvislosti s predmetnym sudnym konanim. Jedna sa konkrétne o uhradeny
preddavok na znalecké dokazovanie, sudny poplatok za podany odpor proti platobnému rozkazu ako
aj ostatné uhradené trovy konania.

4. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



7. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat, sud v sulade s § 145 ods. 1 C.s.p.
konanie zastavil.

10. O néhrade trov konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého narok na nahradu
trov konania v plnej vySke ma Zalovany, vzhladom na to, Ze Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu
bez preukazatelného dévodu, €im procesne zavinil zastavenie konania.

11. V priebehu konania bol vo veci ustanoveny sudny znalec, ktorému na podklade uznesenia ¢€.k.
11C/283/2014-202 zo dna 11.01.2017 bolo priznané znaleéné vo vy3ke 436,36 euro, z ktorych mu
bolo vyplatenych 300,- euro z preddavkov, ktoré zloZili strany v spore. Ciastka 136,36 euro mu nebola
vyplatena, pretoZe tato nebola kryta preddavkami. Tiez uznesenim ¢&.k. 11C/283/2014-221 zo dna
26.04.2017 bolo sudnemu znalcovi priznané znale¢né vo vyske 56,44 euro, ktoré mu nebolo vyplatené,
nakolko taktieZ nebolo kryté preddavkami. V predmetnych uzneseniach sud strany a znalca poucil,
Ze o povinnosti vyplatit' znalcovi priznané nevyplatené znaleéné rozhodne v meritérnom rozhodnuti v
ramci rozhodovania o nahrade trov konania podla uspechu stran v spore. Znalcovi preto v suvislosti s
uvedenim vznika narok na uhradu priznaného nevyplateného znaleéného. Nakolko doSlo k spatvzatiu
Zaloby bez meritérneho rozhodnutia vo veci, o naroku na nahradu trov znale€ného sudnemu znalcovi
V.. I. S. sud nerozhodol podla pomerného Uspechu - neuspechu stran v spore, ale podla procesného
zavinenia zastavenia konania, ktoré zavinil Zalobca. Sud preto rozhodol, Ze ustanoveny znalec V..
I. S. ma narok na nahradu priznaného nevyplateného znale¢ného vo vySke 100 % voci zalobcovi,
pri¢om o povinnosti vyplatit znalcovi toto znale€ené rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 363 a § 364 C.s.p.)



