Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 15C/622/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7516209316

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Dosedla

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2022:7516209316.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkynou JUDr. Evou Dosedla v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko,
a. s., so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému: H. U., T.. XX XX.XXXX,
U. H. D. V. XXX, XXX XX D. V., o zaplatenie 454,75 Eur sprisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 454,75 eur spolu s trokom vo vyske 28% ro&ne zo sumy
470,34 eur od 12.10.2013 do 17.02.2014, spolu s urokom vo vyske 28% ro¢ne zo sumy 468,79 eur od
18.02.2014 do 17.3.2014, spolu s urokom vo vyske 28% rocne zo sumy 454,75 eur od 18.03.2014 do
zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma narok na nahradu 100 % trov konania proti Zalovanému s tym, Ze o vyske trov konania
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, podanou na tunaj$om stde dna 13.06.2016, domahal od Zalovaného zaplatenia
sumy 454,75 € spolu s 28% rocnym urokom zo sumy 470,34 Eur od 12.10.2013 do 17.02.2014, zo
sumy 468,79 Eur od 18.02.2014 do 17.03.20144 a zo sumy 454,75 Eur od 18.03.2014 do zaplatenia
a nahradu trov konania.

2. Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze dila 21.07.2008 uzatvoril so Zalovanym zmluvu &. XXXXXXXXXX,
na zaklade ktorej otvoril a viedol pre Zalovaného tget &. XXXXXXXXXX/XXXX. Vzhladom na porusenie
zmluvnych povinnosti tym, Ze sa Zalovany dostal do nepovoleného precerpania a dlh nevyrovnal,
previedol Zalobca dria 11.10.2013 debetny zostatok z uétu Zalovaného na vnutorny pohladavkovy ucet €.
XXXXXXXXXXIXXXX. V sulade s VOP v spojeni s vyveskou urokovych sadzieb je istina nepovoleného
prederpania Urotena drokom 28% roéne. Zalobca poukézal na prilozeny vypis pohybov na vnitornom
ucte.

3. Za u€elom preukazania svojich tvrdeni Zalobca ako dokaz predloZil listiny, obsah ktorych sud zaroven
struéne oboznamuje:

2.A/ - Zmluvu o spolupréaci pri poskytovani bankovych produktov a sluzieb zo dfia 21.7.2008, ktorou
Zalobca pre Zalovaného zriadil a viedol uget €. XXXXXXXXXX/XXXX, vydal Zalovanému platobnu
debetnu kartu s dennym limitom 5000 Sk. Povolené precerpanie v danom ¢ase odmietol.

2.B/ vypis vnutorného uctu za obdobie od 11.10.2013 do stavom minus 470,34 Eur do 27.10.2014 so
stavom minus 454,75 Eur a

2.C/ VOP Zalobcu u€inné od 1.4.2016

4. Z takto podanej Zaloby ale vébec nebolo zrejmé, ¢o je predmet konania, o Zalovana suma tvori (z
akych poloziek a z akého pravneho titulu), preto bol Zalobca uznesenim zo dna 20.10.2017 vyzvany,



aby stanovenej lehote uviedol, 1/ &i Zalobca poskytol Zalovanému nejaké pefiazné plnenie a v pripade,
ak takéto plnenie poskytol, na zaklade akej pravnej skutoénosti dodlo k poskytnutiu tychto finanénych
prostriedkov a 2/ presne a podrobne uviedol, z ¢oho pozostava zalovana suma 454,75 Eur.

5. Zalobca, reaguijic na vyzvu stdu, v podani doruéenom dfia 15.01.2018 uviedol, Ze vzhladom na to, Ze
Zalovany poruSoval svoje zmluvné povinnosti, dostal sa do nepovoleného precrpania a dlh nevyrovnal,
Zalobca dfia 11.10.2013 previedol debetny zostatok v sume 470,34 Eur na vnutorny pohladavkovy ucet €.
G XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX. Diia 11.10.2013 strany uzavreli tiez Dohodu o splatkovom kalendari,
v ktorej sa Zalovany zaviazal uhradzat splatky mesacne podla bodu 2.2 a 2.3. Dohody, pri€om prva
splatka bola splatna dfia 11.10.2013 a nasledujuce vzdy do 15. dfia kalendarneho mesiaca.

6. Zalovany neplnil podmienky Dohody (neuhradil uz prvi splatku v plnej vyske), splatni v def
podpisania Dohody, preto Zalobca dria 24.10.2013 vyzval Zalovaného na zaplatenie celého dlhu, ktory
dodnes nezaplatil.

7. Zalovany realizoval platby: dia 17.2.2014 v sume 1,55 Eur a diia 17.3.2014 sumu 14,04 Eur t,j. dlh
¢ini 454,75 Eur.

8.V tomto podani je obsiahnuty aj sihrnny sumar kreditnych operacii v sume 15.719,88 Eur:

kredit: pocet celkova vyska transakcie
prijata platba 79 14 064,23

poplatky za transakcie 1 5,32

uroky dan 5 0,01

vklad hotovosti 2 50,32

vnutorny prevod na BU 1 100,00

Uverovi transakcia 1 1.500,00

a debetnych operéacii v sume 16.190,22 Eur realizovanych na ucte Zzalovaného:

debet pocet vyska transakcie
platba POS 22 73,57

poplatky za transakcie 34 176,34

poplatok za balik sluzieb 51 126,07
poplatok za upozornenie-debet 2 20,00
uroky/dan 48 277,11

Pouz. ATM PRIMA 100 7.020,00

Pouz. ATM inej banky 128 4.567,03
zist.zostatku na ATM inej banky 2 0,60
avizo o nerealiz. Prikazu 3 3,00
SMS notifikacia 37 4,50

vyber hotovosti 2 270,00

zmena trvl. Prikazu 1 1,00

poplatok za vyzvu-debet 1 30,00

platba z interného TP z BU 28 900,00

Uverova transakcia 60 626,87

popl. za spravu Gétu -DEXIA POZ. 20 61,80

bezhot. prevod 6 91,07

vyber hotovosti na cudz.POS-Master 15 1.799,58

zmena PV/ZOPna ziadost klienta 1 1,66

prevod medzi retailovymi u¢.DR 1 140,02

9. Dalej Zzalobca uviedol, Ze diia 16.07.2012 bola uzavreta zmluva o povolenom prederpani, na zaklade
ktorej bolo na ucte Zalovaného zriadené povolené pre€erpanie U¢tu (kontokorent, pozn.) do vysky limitu
520,- Eur s variabilnou sadzbou 16,9% ro€ne. Od 01.10.2012 doS8lo k zmene urokovej sadzby na 19,9%
ro€ne, na €o bol Zalovany upozorneny vo vypisoch z Uétu a uvedené vyplynulo aj z Vyvesky urokovych
sadzieb.



10. Splacanie povoleného pre€erpania sa uskuto&riuje automaticky, priebeznym znizovanim zaporného
salda beZného uctu klienta. Klient je povinny vratit vSetky periazné prostriedky kontokorentu na
pozZiadanie, v lehote uréenej bankou v Ziadosti o splatenie kontokorentu, ktora nesmie byt kratSia ako
7 dni. Za Ziadost' o vratenie kontokorentu sa povazuje aj zniZzenie limitu pre€erpania na 0 Eur. Tym,
Ze Zalovany prekraoval povoleny limit a Zalobca zniZil limit pre€erpania na 0 Eur dia 02.09.2013, tak
nehradenim dlhu v stanovenej lehote sa dostal do nepovoleného debetu.

11. Poplatky su ucétované na zaklade &. VI bod 4 zmluvy o zriadeni uctu, v zmysle ktorého je banka
opravnena za poskytovanie sluzieb zu&tovat' si poplatky podfa Sadzobnika poplatkov na tarchu uctu,
ktoré sa poskytnutie sluzby tyka.

12. Urok 28% roéne je platny pre nepovolené preerpanie a vyplyva z vyvesky urokovych sadzieb v &asti
,Urok pri nepovolenom predéerpani Gétu“ v spojeni s ust. § 129/2010 v jeho § 2 pism. f) a § 18.

K tomuto podaniu Zalobca priloZil listinné dékazy:

- Zmluvu o povolenom prec€erpani zo dia 16.07.2012 (.. 47), z ktorej vyplyva, Ze v tento deri doslo
k dohode o nastaveni kontokorentného Uveru na U&te Zalovaného do vysSky limitu 520 Eur v Urokove;j
sadzbe 16,9% rocne (bod 1. zmluvy, Ze banka je opravnena zucétovat na tarchu uctu resp. iného uctu
klienta vedeného v banke poplatok za zriadenie/zmenu/prehodnotenie limitu kontokorentu vo vyske
uvedenej v Sadzobniku poplatkov, ktory je banka opravneni menit za podmienok uvedenych vo VOP
(bod 2. zmluvy)

- Dohodu o splatkovom kalendari zo dria 11.10.2013 (&.l. 45), v ktorej sa uvadza (bod 1.1.), Ze na
zaklade Zmluvy o povolenom prec€erpani na ucte €. xxxxx poskytla banka klientovi formou povoleného
pre€rpania uver formou limitu v sume 520 Eur, Ze zavazok ku driu 11.10.2013 predstavuje 470,34 Eur,
z toho istina 466,89 Eur, uroky 3,45 Eur a dalej dohodnuté uroky z istiny vo vyske 28% ro€ne odo dna
podpisu Dohody az do diia jej zaplatenia. Podla bodu 2.2. sa Zalovany zaviazal v termine do 16.09.2015
uhradit’ dlh v 20 splatkach so splatnostou prvej splatky v sume 47 Eur v defi podpisu Dohody a kazdu
dalSiu po 24,16 Eur do 15. diia v mesiaci. Podla bodu 3.1. - neuhradenie ktorejkolvek splatky pri jej
splatnosti ma za nasledok, Ze banka zasle klientovi vyzvu na okamZité uhradenie celej omeskanej Casti
Dohody. V pripade neuhradenia zavazku zo strany klienta v lehote stanovenej vo vyzve sa stane cely
dih splatnym a to v nasledujucom po lehote uvedenej vo vyzve.

- vyzvu zo dfia 24.10.2013 (C.1. 46), ktorou Zalobca ur€il pred€asnu splatnost’ celého zostatku dihu titulom
Dohody o splatkovom kalendéri a vyzvala Zalovaného, aby aktualny dlh v sume 475,13 Eur uhradil na
tam uvedeny ucet do 15.11.2013.

- Sadzobnik poplatkov (€.I. 48 - 57), VOP ucinné od 1.2.2012 (&.1. 58 - 72), Sadzobnik poplatkov G&inny
od 1.2.2012 (¢€.1. 73 -76), VOP ucinné od 1.7.2013 (E.I. 77 - 72), Sadzobnik poplatkov G¢inny od 1.8.2013
(€.1. 93 - 99) a kompletny vypis z u€tu zalovaného za obdobie od 21.7.2008 do 31.10.2013 (&.1. 100 - 223).

13. Prvoindtanény sud vo veci rozhodol Rozsudkom ¢&.k.:15C/622/2016-234 zo dha 16.04.2019, tak Ze
zalobu zamietol a stranam sporu pravo na nahradu trov konania nepriznal.

14. Proti rozsudku v celom rozsahu podal Zalobca v zakonom stanovej lehote dfia 31.05.2019 odvolanie,
ktorym Ziadal, aby odvolaci zmenil rozhodnutie sudu prvej inStancie zru$il a vec vratil sudu prvej instancie
na dal8ie konanie a nové rozhodnutie.

15. Krajsky sud v KoSiciach, ako odvolaci sud vo veci rozhodol uznesenim ¢&.k. 6C0/245/2019-252 zo
dnia 28.09.2020 tak, Ze zrusil rozsudok prvoinstanéného sudu a vratil vec sudu prvej inStancie na dalSie
konanie.

16. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania len na zaklade listinnych dokazov predlozenych
stranami v sulade s § 297 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.%),
podla ktorého pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 Eur. Rozsudok bol vyhlaseny verejne dfia 06.05.2022.

17. Podla § 150 ods. 1 CSP strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce
skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.



18. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obch. zak. zo zmluvy touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu na
povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho €asti ( § 476), zmluvy o
uvere ( § 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti ( § 591), zasielatelskej zmluvy ( § 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku ( § 638), zmluvy o tichom spoloCenstve ( § 673), zmluvy o otvoreni akreditivu
(§682), zmluvy o inkase ( § 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci ( § 700), zmluvy o beZznom uéte ( §
708) a zmluvy o vkladovom ucte ( § 716).

19. Podla § 497 Obchodného zakonnika, Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

20. Podla § 708 ods. 1,2 Obch. zak. Zmluvou o beZznom uéte sa zavazuje banka zriadit’ od urcitej doby
na urCiti menu bezny ucet pre jeho majitefa. Na uzavretie zmluvy sa vyZaduje pisomna forma.

21. Podla § 710 Obch. zak. Ak je v zmluve ur€ené, Ze banka vykona do ur€itej sumy prikazy na platby,
aj ked nema na to potrebné penazné prostriedky na Uc&te, spravuju sa prava a povinnosti stran pri
uskuto€neni tychto platieb zmluvou o Uvere ( § 497 a nasl.).

22. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ) Spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

23. Podla § 52 ods. 2 OZ, Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

24. Podla § 53 ods. 1 OZ Spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat' ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

25. Podla §1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch u€inného v Ease uzavretia
zmluvy spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona je doGasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov

na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

26. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

27. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch mluva o spotrebitefskom uvere
okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto nalezitosti: a)
druh spotrebitelského Gveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaCné €islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hom v rozsahu udajov ako u veritefa, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku
osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu
alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefa, e) identifikaciu osoby,
ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a
prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo referenénu drokovu



sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zndme, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, x) ndzov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentuélnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

28. Podla ust. § 11 ods.1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu
podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,b) je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

29. Podla § 391 ods. 2 CSP ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a
nové rozhodnutie, sud prvej instancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

30.V zmysle ust. § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika zmluva o beZznom U¢te je tzv. absolutnym
obchodom, to znamena Ze prava a povinnosti zmluvnych stran sa riadia ustanoveniami Obchodného
zdkonnika. Podla § 708 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika zmluvou o beznom uéte sa zavazuje banka
zriadit od urcitej doby na urcitu menu bezny ucet pre jeho majitefa. Podla § 710 Obchodného zakonnika,
ak je v zmluve ur€ené, Ze banka vykona do urcitej sumy prikazy na platby, aj ked nema na to potrebné
penazné prostriedky na ucte, spravuju sa prava a povinnosti stran pri uskuto€neni tychto platieb zmluvou
o Uvere ( § 497 a nasl.).

31. Na pravne posudenie tzv. preCerpania uc¢tu sa uplathuju aj ust. zdkona €. 129/2010 Z.z. o

niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Podla § 2 pism. e) zakona na ucel tohto zakona
sa rozumie povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umozZfiuje spotrebitelovi



disponovat s pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma
vedeny u veritela. Prekro¢enim sa rozumie podla § 2 pism. f) zdkona automaticky prijaté preCerpanie,
pri ktorom veritel umozfiuje spotrebitefovi disponovat pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho
zostatku na platobnom uéte spotrebitela alebo nad ramec dohodnutého povoleného precerpania. Z
uvedeného vyplyva, Ze na posudenie pravneho vztahu medzi sporovymi stranami, ktory vyplyva z
preCerpania penaznych prostriedkov na ucéte sa uplatiuju ustanovenia Zakona o spotrebitelskych
uveroch. Tento zakon upravuje osobitné ustanovenia o informaciach poskytovanych pred uzavretim
niektorych zmlav v ust. § 5 ods. 1, podla ktorého formou povoleného precerpania je dodavatel povinny
informovat spotrebitefa v rozsahu informacii podla § 4 ods. 1 pism. a)az d), f), 1), q) a s) vratane poplatkov
spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy.

32. Je nepochybné, Ze zmluva o beznom uéte je zmluvou odplatnou, preto je banka opravnena uctovat
majitefovi U¢tu poplatky, ktorych vyska méze byt stanovena sadzobnikmi, pripadne aj VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami. Rovnako pri pre€erpani plati, Ze vySka poplatkov nemusi byt individualne
dojednana, ale mbze vyplyvat aj so VSeobecnych obchodnych podmienok, ¢i sadzobnikov, ak na nich
uzavreta pisomna zmluva odkazuje.

33. Pokial ide o urok, ktory si zalobca uplatfioval od Zalovaného a to vo vy3ke 28% ro¢ne zo sumy
470,34 Eur od 12.10.2013 do 17.02.2014, spolu s urokom vo vyske 28% ro¢ne zo sumy 468,79 Eur
od 18.02.2014 do 17.3.2014, spolu s urokom vo vySke 28% ro¢ne zo sumy 454,75 Eur od 18.03.2014
do zaplatenia, aj v tejto Casti sud Zalobe vyhovel, pretoZze obsahom zavazku diznika bolo v pripade,
ak dosiahne debetny zostatok na ucte, zaplatit' aj urok za nepovolené precerpanie, dojednanie uroku
za nepovolené precerpanie je upravené vo vSeobecnych obchodnych podmienkach, ktoré su sugastou
zmluvy. Vy8ka 28% ro€ne je odvodena od vSeobecnych obchodnych podmienok a sadzobnika poplatkov.
Zalobca informuje o vyske droku v urokovej vyveske na web stranke. VSeobecné obchodné podmienky
ako aj sadzobnik su su€astou Uverovej zmluvy a zalovaného zavazuju. Zmluvné aroky su odplatou za
poskytnutie sluZieb na zdklade zmluvy. Zmluvny urok je narokom, na ktory nema vplyv ani omeSkanie
diZznika. Pokial ide o narok Zalobcu na zaplatenie urokov vo vyske 28% sud uvadza, Ze ide o zmluvnu
podmienku, ktora sa tyka primeranosti ceny predmetu plnenia, ktora bola vyjadrena urc€ito, jasne a
zrozumitelne. Je preto potrebné uviest, Ze aj ked Zalovany nemal moZnost ovplyvnit obsah a vySku
uroku, mal moznost’ ovplyvnit' Cerpanie zostatku svojho uverového uctu. Nepovolené precerpanie je
sankcionované urokovou sadzbou 28%, a Zalovany s touto vySkou suhlasil. Sud priznal Zalobcovi
narok na urok vo 28% ro¢ne zo sumy 470,34 Eur od 12.10.2013 do 17.02.2014, spolu s urokom vo
vyske 28% ro¢ne zo sumy 468,79 Eur od 18.02.2014 do 17.3.2014, spolu s urokom vo vy3dke 28%
rocne zo sumy 454,75 Eur od 18.03.2014 do zaplatenia. Pri ur€eni hranice podstatného prevySenia
odplaty obvykle pozadovanej na finanénom trhu v zmysle ust. § 53 ods. 6 Obcianskeho zdkonnika
v zneni u€innom v Case uzavretia Uverovej zmluvy, nemozno ponechat stranou ani skutoCnost, Ze s
u€innostou od 1.9.2014 je na zdklade odkazu v novelizovanom ust. § 53 ods. 6 Obgianskeho zakonnika
najvysSia pripustna vySka odplaty uz konkrétne ustanovena vykonavacim predpisom. Podfla ust. § 1
ods. 1 veta prva Nar. vl. & 87/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov, odplatu pri poskytnuti
penaznych prostriedkov spotrebitefovi tvoria urok, poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo
iné naklady, ktoré st dohodnuté pri podpise spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim
penaznych prostriedkov alebo vyZzadované pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Podla ust. § 1a ods.
1 Nar. vl. €. 87/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak,
odplata pri poskytovani pefaznych prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej
ro¢nej percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uvere alebo pézicke ro¢ne. Pokial
priemerna ro€na percentualna miera nakladov pri obdobnom uvere alebo pdzicke v danom pripade
predstavuje podla zverejnenych Statistickych udajov 31,10%, v pripade aplikovatefnosti citovane;j
pravnej Upravy na posudzovany pripad by zakonny limit roénej odplaty ( teda RPMN uUveru) zodpovedal
dvojnasobku tejto hodnoty. UZ len z toho je evidentné, Ze urok vo vyske 28% roéne za situacie, ked spolu
s inymi nakladmi predstavovala RPMN uveru vy3Sie uvedenu hodnotu, Uverova zataZzenost Zalovanej
neprevysila predstavu zdkonodarcu o nakladovom strope.

34. Na zaklade vyssie uvedeného skutkového stavu a citovanych zakonnych ustanoveni sud prijal zaver,
Ze narok uplatfiovany Zalobcom je dévodny. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, v konani zostal neginny.
Vzhfadom na predloZzené listinné dékazy Zalobcom sud povaZoval Zalobu za dévodnu a Zalovaného
zaviazal zaplatit Zalobcovi sumu 454,75 Eur spolu s urokom vo vySke 28% ro€ne zo sumy 470,34 Eur



od 12.10.2013 do 17.02.2014, spolu s urokom vo vyske 28% ro¢ne zo sumy 468,79 Eur od 18.02.2014
do 17.3.2014, spolu s urokom vo vySke 28% ro€ne zo sumy 454,75 Eur od 18.03.2014 do zaplatenia,
a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

35. Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

36. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

37. Podla ust. § 396 ods. 1 CSP ustanovenia o trovach konania pred sidom prvej instancie sa pouziju
aj na odvolacie konanie.

38. Podla ust. § 396 ods. 3 CSP ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej indtancie
na dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

39. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa ust. § 255 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 396 ods. a CSP a§
262 ods. 1 CSP s tym, Ze priznal Zalobcovi nahradu trov prvoinstanéného konania (§ 255 ods. 1 CSP)a
odvolacieho konania (§ 396 ods. 3 CSP) v rozsahu 100%, nakolko mal Zalobca v konani plny uspech.
Nasledne o vyske nahrady trov konania v jej pefiaznom vyjadreni bude rozhodnuté po pravoplatnosti
predmetného rozhodnutia samostatnym uznesenim vy3§im sudnym uradnikom (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predloZené v 3 rovnopisoch.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



