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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin JUDr. Marian RoSak na hlavnom pojednavani konanom 18.12.2017
takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f/ Tr. por. sud

obzalovaného

ILH.Z.W.Z.C. V. T. Z., nar. XX.XX.XXXX v I., trvale bytom D., okres I,
prechodne bytom I., adresa na doru€ovanie pisomnosti:

G. XX, B. I,

oslobodzuje

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Martin sp. zn. 1Pv/503/17/5506 zo dna 18.10.2017 ,
na tunajsi sud doru¢enu 19.10.2017, ktorou sa mal dopustit prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ze

ako otec mal. J. X., nar. XX.XX.XXXX, ku ktorej ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajicu z ustanoveni
Zakona o rodine a urenu rozsudkom Okresného sudu v Martine sp. zn. 20P/203/2011-52 zo
dna 16.05.2012, pravoplatnym 27.06.2012 a vykonatefnym od 21.07.2012, ktorym bola schvalena
rodiCovska dohoda a mal. J. X. bola zverena do osobnej starostlivosti matke K. X., nar. XX. XX.XXXX,
a obvineny bol zaviazany platit na mal. J. X. vyzivné vo vyske 100,- € mesacne od 01.08.2011 vzdy do
20-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky K. X., vyzivovaciu povinnost’ si nepini od 11.01.2016 do
18.12.2017, ¢im mu vznikol voci opravnenej K. X. dlh na vyzivhom vo vySke najmenej 2.400,- €, pricom
v sledovanom obdobi nepoziadal o zaradenie do evidencie uchadza&ov o zamestnanie na UPSVaR,
nepoberal davky v hmotnej nudzi a o tieto ani nepoziadal, taktiez nepoziadal sud o znizenie vyzivného,
od 07.02.2014 podnika ako Zivnostnik s miestom podnikania 03861 Vrutky, 1. Csl. brigady 3250/29, ICO:
47 681 969, pricom podla vlastnych slov mal mesacny prijem vo vyske priblizne 1.000,- €, a takto konal
hoci bol za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/75/2015 zo dna 04.11.2015, pravoplatnym 19.01.2016,
a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmieneCnym odkladom vykonu
ulozeného trestu odniatia slobody so skiSobnou dobou na 2 roky,

lebo
trestnost ¢inu zanikla.
V sllade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudca tunajSieho sudu vyhotovil zjednoduseny

pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a
obzalovany vzdali prava podat odvolanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Martine do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



