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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloletého W. B., I.. XX XX.XXXX, bytom
u matky, dieta rodi¢ov-matky: W. B., I.. XX XX.XXXX, trvale bytom K. Z., XXX XX K. Z., t. &. Z. M. XX,
XXX XX S., pravne zastUpena: JUDr. Petra Hromadkova, advokatka, so sidlom Széchényiho 6, 943 01
Sturovo, a otca: W.A. B., I.. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. Z. XXX, XXX XX K. Z., o navrhu matky na
zmenu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Okresny sud Ziar nad Hronom prenasa  svoju miestnu prislunost vo veci konat a rozhodovat
o navrhu matky na zmenu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému W. B., I.. XX XX.XXXX,
na Okresny sud Nové Zamky, ktorému bude spis po pravoplatnosti tohto uznesenia odstupeny na dalSie
konanie.

odovodnenie:

1. Diia 04.04.2022 bol doru¢eny Okresnému sudu Nové Zamky navrh na zmenu vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletému W. B., .. XX.XX.XXXX. Okresny sud Nové Zamky postupil konanie v
predmetnej veci Okresnému sdu Ziar nad Hronom (dorugené dnia 06.05.2022) z poukazom na § 5,6
ods. 1 CMP, nakolko naposledy vo veci ohfadom maloletého dietata rozhodol Okresny sud Ziar nad
Hronom (dalej len ,sud®) v konani 12P/36/2015.

2. Sud po oboznameni sa so spisovym materialom a vykonanych lustracii zistil, Ze tunajsi sud vo
veci maloletého W. naposledy rozhodoval v konani 12P/36/2015 o uprave vykonu rodi€ovsky prav a
povinnosti k maloletému. Nasledne sud zistil, Ze mal. W. ma dlhodobo bydlisko v S. (od roku 2019) na
adrese Z. M. XX, XXX XX S., kde Zije s matkou v spolo&nej doméacnosti.

3. Podla § 5 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud aj bez
namietky skuma prislusnost pocas celého konania.

4. Podla § 112 ods. 1 CMP, na konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych je miestne prislusny
sud, v ktorého obvode ma malolety v €ase zalatia konania bydlisko ur€ené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom.

5. Podla § 112 ods. 2 CMP, ak sa zakonnym spésobom zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

6. Sud v zmysle § 5 CMP z dradnej povinnosti skiuma, €i je dana podmienka miestnej prislusnosti. V
konaniach starostlivosti sudu o maloleté deti, ide o vyluénd miestnu prislusnost, ktord v zmysle §112
ods. 1 CMP je dana bydliskom maloletého dietata, pri€om za bydlisko maloletého dietata sa povazuje
miesto, kde sa maloleté dieta zdrZzuje na zaklade dohody rodi¢ov alebo inym zakonnym spdsobom. Vo
vSetkych uvedenych pripadoch musi ist o umysel trvalo sa zdrzovat, pripadne ide o také opatrenie,



ktoré nema do&asny charakter. CMP v danom pripade pripusta vynimku zo zasady o trvani prislusnosti
v zmysle § 36 ods. 2 CSP, a to postupom podfa § 112 ods. 2 CMP, pri zakonnej zmene okolnosti, podla
ktorych sa posudzuje prislusnost, ked prislusny sud méoze preniest’ svoju prislusnost’ na iny sud, ak je
to v zaujme maloletého.

7. Miestna prislusnost’ tunajSieho sudu bola zalozena konanim &. k. 9P/16/2015 a nasledne &. k.
12P/36/2015. Vzhlfadom na to, Ze malolety dlhodobo byva v s matkou v spolo¢nej domacnosti na adrese
Z. M. XX, XXX XX S., ma sud za to, Ze bydlisko maloletého dietata je v obvode Okresného sudu
Nové Zamky, preto je prenesenie prisludnosti na uvedeny sud v najlepSom zaujme maloletého dietata
a zaroven procesne najhospodarnejsie, nakolko aj pripadné Setrenie pomerov &i spolupraca zo strany
Uradu prace, socialnych veci a rodiny bude prebiehat v tomto okrese.

8. Vzhladom na to, Ze sa zmenili okolnosti posudzovania miestnej prisludnosti tym, Ze malolety W. ma
bydlisko u matky v S., je v najlep§om z&ujme maloletého, a to aj z ddvodu vhodnosti, aby sud preniesol
svoju miestnu prislusnost na Okresny sud Nové Zamky v sulade s § 112 ods. 2 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



