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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Janom Sulganom na verejnom zasadnuti konanom dfia
18. decembra 2017 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorkou
Okresnej prokuratury vo Velkom KrtiSi a obvinenymi dria 29. 09. 2017 €. k. Pv 212/17/6610-14 a p
otvrdzuje juvtomtozneni:

Obvineni 1/ G. C.K. U.Z W., nar. XX. XX. XXXX H. D., trvale bytom
H. L., R. XXX/XX,

2/ml.B. L.B.S.S., nar. XX. XX. XXXX H. H. L., trvale

bytom H. L., R. XXX/XX,

sU vinni, zZe

- dna 04. 05. 2017 v poobednych hodinach vo Velkom Krtidi na ul. P O. Hviezdoslava nasli po¢as
prehlfadavania smetnych koSov cudziu bankomatovu kartu €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydanu E. E. K..
E.. nameno Y. E. spolu s PIN kédom, s ktorou nasledne po vzajomnej dohode bez suhlasu maijitela
dna 04. 05. 2017 vykonali vyber hotovosti z bankomatu na ul. SNP €. 39 vo Velkom Krtisi, v sume 120,-
Eur v €ase 0 20:26:56, ¢im bola poSkodenej majitelke uctu A. E., nar. XX. XX. XXXX, spésobena Skoda
vo vyske 120,- Eur,

teda

- spolo€nym konanim si neopravnene obstarali a nasledne pouzili platobnu kartu,

tym spachali

- precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak.

a odsudzuju sa
obvineny 1/ G. C.

podla § 219 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), 1), § 38 ods. 2, 3, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr.
zak. na trest odnfiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu podmie
necne odklada na skuSobnu dobu 1 (jeden) rok.



obvineny 2/ ml. B. L.

podfa § 219 ods. 1 Tr. zak. s pouZitim § 36 pism. ), § 37 pism. h), m), § 117 ods. 1, § 38 ods. 2, 4, § 42
ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 119 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu po
dmienecéne odklada na skusobnu dobu 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. sa mu ukladd povinnost zamestnat sa, alebo sa uchadzat
preukazatelne o zamestnanie po€as skuSobnej doby.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru8uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Velky Krtis sp. zn.
3T 73/2017 zo diia 28. 09. 2017, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 51 ods. 4 pism. c) Tr. zak. sa obom obvinenym uklada povinnost v skiSobnej dobe nahradit
poskodenej A. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. L., D.. O.. T. XXX/XX, 8kodu vo vyske 120,- Eur.

odovodnenie:

Dnria 18. 10. 2017 podala prokuratorka Okresnej prokuratury vo Velkom KrtiSi na Okresnom sude
vo Velkom KrtiSi navrh na schvalenie dohody o vine a treste podla § 232 Tr. por. a nasl., ktorému
predchadzalo konanie o dohode o vine a treste. Tohto konania, tak ako to vyplyva zo zapisnice zo dha 29.
09..2017 sp. zn. Pv 212/17/6610-13 sa zucastnili obvineni 1/, 2/, obhajca, zakonny zastupca obvineného
2/ a zastupca UPSVaR Velky Krti$. Sud preskumal toto konanie a konstatoval, Ze prebehlo v zmysle
prisludnych zakonnych ustanoveni.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 18. 12. 2017 obvineny 1/ G. C. podla § 333 ods. 3 pism. a) -
j) Tr. por. odpovedal, Ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jeho
trestna vec prejednala skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, rozumie,
€o tvori podstatu skutku, ktory mu je kladeny za vinu, bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach,
najma o prave na obhajobu, teda mu bola dand moZnost na slobodnu volbu obhajcu, dalej Ze rozumie
podstate konania o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako
precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podfla § 20 Tr. zak., bol oboznameny
s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestny &in, ktory sa mu kladie za vinu, dobrovolne
sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako
pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., suhlasi s
navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, uvedomuije si,
Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim, nemd&ze proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 18. 12. 2017 obvineny 2/ ml. B. L. podla § 333 ods. 3 pism.
a) - j) Tr. por. odpovedal, ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa
jeho trestna vec prejednala skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, rozumie,
¢o tvori podstatu skutku, ktory mu je kladeny za vinu, bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach,
najma o prave na obhajobu, teda mu bola dand moZnost na slobodnu volbu obhajcu, dalej Ze rozumie
podstate konania o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako
precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podfla § 20 Tr. zak., bol oboznameny
s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestny &in, ktory sa mu kladie za vinu, dobrovolne
sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako
pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., suhlasi s
navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, uvedomuije si,



Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim, nemdze proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie.

Aj z pripojeného vysSetrovacieho spisu z pripravného konania je preukdzané spachanie skutku
obvinenymi a o tychto zisteniach sud nemal pochybnosti.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti sud predlozeny navrh dohody o vine a treste schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienok
uvedenych v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por.



