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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudcom JUDr. Ladislavom Pirosom v trestnej veci obzalovaného A.
E.A., pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre¢inom ublizenia
na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani dna 18.12.2017 takto

rozhodol:

Obzalovany A.E. -E.. XX XX.XXXXK.B.S.,J.I.I.E.F.C.. XX,F.B. S,

uznava sa za vinného, zZe

dfia 04. septembra v &ase okolo 04.00 hod. na obecnej zabave v obci C., okres Dunajska Streda, na
futbalovom ihrisku za predajnym stankom, €ize na mieste verejnosti pristupnom, sa dopustil vytrznosti
tym, Ze po predchadzajucej slovnej hadke fyzicky napadol poSkodeného Norberta Z., E.. XX. XX.XXXX,
tak, ze ho patkrat udrel pastou do oblasti hlavy a hrudnika, ¢im poSkodenému spdsobil viaceré zranenia,
a to trieStivd zlomeninu nosovych kosti s posunom ulomkov, pomliazdenie makkych Casti hlavy a
tvare a obojstranné pomliazdenie hrudnika, ktoré zranenia si vyziadali lieCenie poSkodeného v trvani
od 04.09.2016 do 23.09.2016 a poskytnutie zdravotnej starostlivosti poSkodenému, &im VSeobecnej
zdravotnej poistovni, a.s., ICO: 35937874, so sidlom Bratislava, Panénska cesta 2, vznikla $koda vo
vysSke 49,64 eur,

teda

dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a inému Umyselne
ublizil na zdravi,

¢im spachal

- precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona

- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona pri pouziti § 41 ods. 1 Trestného zakona a § 38 ods. 3 Trestného
zdkona s poukazom na § 36 pism. j), pism. |) Trestného zdkona a § 37 pism. h) k dhrnnému trestu

odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu sa podmienecne odklada a podfa § 50 ods.
1 Trestného zakona uréuje sa skuSobna doba 2 (dva) roky.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovany sa zavazuje k nahrade Skody pre posSkodenych:



- V8eobecnu zdravotnu poistoviiu, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Bratislava, Panénska cesta 2 vo
vySke 49,64 eur,
E. Z., E.. XX XX XXXX, 1. A XXX/IXX, J. - A. A. titulom bolestného vo vyske 1.147,90 Eur.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Dunajskej Strede pod ¢Cislom 1 Pv 23/17/2201-14 dna 06.10.2017 podala na
tunajsi sud obzalobu na A. E. pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v
subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

V predmetnej veci Okresny sid Dunajska Streda rozhodol trestnym rozkazom ¢&. k. 1T/115/2017-127,
zo dfia 09.10.2017, proti ktorému podal prokurator odpor.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 18.12.2017 obzalovany po zakonnom pouceni podla §§ 33,
34 ods. 1, 121 ods. 1, 122 ods. 1 a 123 ods. 1 Trestného poriadku urobil podla § 257 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku vyhlasenie, Ze je vinny zo skutku, ktory sa mu kladie na vinu a svoje konanie
[utuje. Z toho dévodu sud zistoval podla 333 ods. 3 Trestného poriadku, ¢i podla pism. c) rozumie, ¢o
tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, podla pism. d) bol ako obvineny pouéeny o svojich
pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a ¢i sa
s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, podla pism. f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako
trestného Cinu, podla pism. g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné
¢iny jemu kladené za vinu, podla pism. h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory
sa kvalifikuje ako urcity trestny ¢in. Nakolko obzalovany na vSetky otazky odpovedal ano, prokurator a
poskodeny prijali vyhlasenie obZalovaného, sud vydal uznesenie, ktorym prijal vyhlasenie obZalovaného
a vyhlasil, Ze vo veci sa nevykona dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku.

Podla oznamenia Obecného Uradu Blatna na Ostrove obzalovany je slobodny, byva u rodicov v F.
I. E. F.. Nie je vlastnikom nehnutelnosti. Jeho spravanie nebolo prerokované komisiou verejného
poriadku. Z oznamenia Okresného riaditel'stva Policajného zboru, odboru poriadkovej policie, oddelenia
dokladov vyplyva, Ze obZalovany nie je drzitelom zbrojného preukazu ani majitelom zbrane. Z vypisu
z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva, ze obzalovany sa
dna 31.10.2016 dopustil priestupku podla § 22 ods. 1 pism. c) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch.
Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovany doteraz sudne trestany nebol.

Sud u obzalovaného zistil jednu pritazujucu okolnost, a to, Zze spachal viac trestnych €inov a dve
polah&ujuce okolnosti, a to, Ze viedol pred spachanim trestného C&inu riadny Zivot, a priznal sa k
spachaniu trestného &inu, trestny ¢€in uprimne ofutoval.

Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol najma na sp6sob spachania €inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pomer polahé&ujucich a pritaZujucich okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery
a moznost jeho napravy a ulozil mu za spachanu trestnu ¢innost podla § 364 ods. 1 Trestného zakona
pri pouziti § 41 ods. 1 Trestného zakona a § 38 ods. 3 Trestného zadkona s poukazom na § 36 pism.
j), pism. I) Trestného zakona a § 37 pism. h) uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok,
ktorého vykon podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmienecne odlozil a podla § 50 ods. 1
Trestného zakona urcil skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Nakolko podkodeni VSeobecna zdravotné poistoviia, a.s. a E. Z. siriadne a v€as uplatnili nahradu Skody,

sud podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku zaviazal obzalovaného k nahrade Skody pre VSeobecnu
zdravotnu poistoviu, a.s. vo vySke 49,64 eur. a pre E. Z. vo vySke 1.147,90 eur z titulu bolestného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obzalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obzalovanym



mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V€as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



