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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v spore zalobcov: X. U. U., O.. XX. X.XXXX, V. G. XX, XXX XX M., X.C..U.U., O..
XXX XXXX, V. G. XX, XXX XX M., obidvaja zastupeni Mgr. TomasSom Kreibikom, advokatom, so sidlom
Advokatskej kancelarie Opalova 18, 040 11 KosSice, proti Zalovanym: X. C.. U. K., O.. XX. XX.XXXX, V.
G. XX, XX XX M., X. W. K., O.. XX.X.XXXX, V. G. XX, XXX XX M., obidvaja zastapeni JUDr. Jozefom
Mizadkom, advokatom, so sidlom Advokatskej kancelarie Letna 40, 040 01 KoSice, o navrhu Zalovanych
1., 2. na nariadenie neodkladného opatrenia

rozhodol:

|. Zalobcovia 1. a 2. st p o vinni predbezne sa zdrzat akéhokolvek konania, vykonavania akychkolvek
stavebnych Uprav ako aj dispozi¢nych zmien, ktorymi by obmedzili alebo vyligili moznost zalovanym 1.
a 2. uzivat ich nehnutelnost’ zapisanej na LV &. XXXX pre k. U Severné mesto, obec KoSice - Sever,
okres KosSice | ako pozemok parcely reg. ,C* KN €. XXXX/X, druh: zahrady o vymere 14 m2 a vykonavat
vlastnicke prava.

1. Zalobcovia 1. a 2. st povinni odstranit' akékolvek a véetky prekazky umiestnené na pozemku parcely
reg. ,C“ KN & XXXX/X, zapisanej na LV €. XXXX, k. 0., Severné mesto, okres Kosice |, obec KoSice
- Sever, do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej vedeného na Okresnom sude Kosice | pod sp.
zn. 36C/159/2014.

odovodnenie:

1. Zalovani 1. a 2. sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahali uloZenia povinnosti
Zalobcom 1.a 2. zdrzat sa akéhokolvek konania, vykonavania akychkolvek stavebnych uprav, ako
i dispoziCnych zmien, ktorymi by obmedzili alebo vylu€ili moznost Zalovanym 1. a 2. uzivat ich
nehnutefnost zapisanej na LV & XXXX, k. U. Severné mesto ako pozemok parcely reg. ,C“ KN &.
XXXX/X -zahrady o vymere XX m2 a povinnost odstranit akékolvek a v3etky prekazky umiestnené na
predmetnej parcele do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude KoSice |, pod
sp. zn. 36C/159/2014 a nahrady trov konania.

2. Navrh Zalovani 1. a 2. odévodili tym, Ze su bezpodielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti
nachadzajucich sa v okrese KoSice |, obec KoSice - Sever, k. 0. Severné mesto, zapisanych na LV &.
XXXX ako pozemok parcely reg. ,C* KN &. XXXX/X - zahrady o vymere XXX m2, &. XXXX/X- zastavané
plochy a nadvoria o vymere 96 m2, €. XXXX/X - zahrady o vymere XX m2 a stavby - rodinny dom so
supisnym €. XXXX, ktory je postaveny na parcele ¢. XXXX/X a ktory nadobudli na zaklade kipnej zmluvy
zo diia XX.XX.XXXX. Zalobcovia 1. a 2. st podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti nachadzajucich
sa v okrese KoSice I, obec KoSice - Sever, k. U. Severné mesto, zapisanych na LV & XXXX ako
pozemok parc. reg. ,C* KN & XXXX/X - zdhrady o vymere XXX m2, €. XXXX zastavané plochy a
nadvoria o vymere XXX m2 a stavby - rodinny dom so supisnym €. XXXX, ktory je postaveny na parc.
€. XXXX. Ich pozemky susedia s parcelou Zalovanych €. XXXX/X. Uviedli, Ze nakolko Zalobcovia zacali
stavat’ beténovu stavbu bez stavebného povolenia na parcele XXXX/X tak, Zze tym zabrali a uzivaju
aj pozemok vo vlastnictve Zalovanych v rozsahu parcely €. XXXX/X - zdhrady o vymere XX m2, dali



si Zalovani spolo¢nostou GEOTOP KoSice, s.r.o. na vlastné naklady vyty€it hranice v teréne medzi
pozemkami vo svojom vlastnictve a vlastnictve Zalobcov, nakolko medzi pozemkami nebola Ziadna
hranica, ktora by reélne reSpektovala hranicu medzi pozemkami tak, ako je evidovana v prisluSnhom
katastri a ako ich urc€ila a vyty€ila odborna organizacia. Poukazali na to, Ze na Okresnom sude KoSice
| prebieha konanie vedené pod sp. zn. 13C/180/2015, ktoré bolo vedené voci manzelovi Zalovanej
1., nakolko tento vytrhal vyty€ené hranice (kovové koliky a chemicku kotvu).
Rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo dfia 22.11.2017, sp. zn. 13C/180/2015 sud priznal Zalovanym,
(v procesnom postaveni v uvedenom konani Zalobcov) nahradu Skody, ktoru spdsobil manzel Zalovane;j
1. - U. U, O.. XX XX XXXX, V. G. XX, M. na majetku vo vlastnictve zalovanych. Uviedli, Ze z toho
konania je zrejmé, Ze manzel Zalovanej 1. umyselne znicil vyty€enu hranicu medzi pozemkami len
za jedinym ucelom a to tym, aby mohol na pozemku Zalovanych stavat a znemozrovat im vykon ich
vlastnictva. Poukazali nato, ze parcela €. XXXX/X je v bezpodielovom spoluvlastnictve Zalovanych,
¢o je zapisané v katastri nehnutelnosti, ktory ma konstitutivne ucinky. Za tento pozemok zo zakona
Zalovani platia daf z nehnutefnosti, priom Zalobcovia im znemoZzhuju tento pozemok uzivat a do
dnedného diia Zalovani na dani z nehnutelnosti zaplatili za tento pozemok sumu 98 Eur a kazdym
rokom tato suma narasta. Uviedli, Ze na Okresnom sude KoSice | prebieha aj konanie vedené pod sp.
zn. 41C/194/2013 o vypratanie nehnutelnosti a odstranenie oplotenia a Casti stavby postavenych na
nehnutelnosti vo vlastnictve Zalovanych, nakolko Zzalobkyria 1. spochybriuje vlastnicke pravo Zalovanych
k parcele €. XXXX/X v katastrdlnom Uzemi Severné mesto, neopravnene na tejto parcele stavia a
vylieva betonové zaklady. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalovani dalej odévodnili tym,
Ze na zdklade skuto€nosti, Ze Zalobcovia neopravnene zasahuju do vlastnickych prav Zalovanych k
predmetnému pozemku, nakolko &ast’ pozemku (parcela €. XXXX/X) bola svojvolne zabrata aj uzivana
Zalobcami, pri¢om uvedené konanie Zalobcov je realizované evidentne v snahe privodit Zalovanym ujmu
na ich vlastnickych pravach na majetku, teda konanie Zalobcov ma pre Zalovanych znaéne negativne
dosledky v tom, Ze im je branené vo vykone vlastnickeho prava, na ich vlastnictve vykonavaju Zalobcovia
stavebné ukony a upravy, preto maju zato, Ze je splneny predpoklad neodkladnej Upravy pomerov
stran sporu. Dodali, Ze Zalobcovia znova na Casti parcely Zalovanych €. XXXX/X v k.U. Severné mesto
v mesiaci oktéber 2017 zalali realizovat stavbu a to tak, Ze buduju v zemi beténové zaklady alebo
mury, ktoré su technicky trvalo spojené so zemou. Z konania Zalobcov je zrejmé, Zze su rozhodnuti v
stavbe dalej pokraovat, takto realizovanu stavbu na cudzom pozemku vyuzivat' len vo svoj prospech
a bezpravne obmedzovat vlastnictvo Zalovanych. Dodali, Ze maju zato, Ze je tu potrebny neodkladny
zasah konajuceho sudu, nakolko konanie Zalobcov ma priamo a bezprostredne rozhodujaci vplyv
nato, Ze Zalobcovia ukracuju Zalovanych na ich vlastnickych pravach, zamedzuju im pristup k vlastne;j
nehnutelnosti, zasahuju do vykonu vlastnickych prav Zalovanych, brania im v ich uzivani v su€asnosti
a buducnosti a nie je mozné €akat' na rozhodnutie sudu o veci samej. Poukazali nato, Ze navrhom na
nariadenie neodkladného opatrenia sa domahaju toho, aby bola Zalobcom uloZena povinnost zdrzat' sa
uzivania pozemku parcely reg. ,C* KN ¢. XXXX/X v k. U. Severné mesto, zapisaného na LV &. XXXX.
Dévodili, Ze maju zato, Ze je potrebna doCasna uprava pomerov, pretoze v opacnom pripade bude
protipravny stav nadalej pretrvavat a nariadenim neodkladného opatrenia bude naplnena poZiadavka
ochrany vlastnickeho prava Zalovanych. Dodali, Ze maju zato, Ze nariadenie neodkladného opatrenia
nijakym spbsobom neobmedzi Zalobcov, pretoZze Zalobcovia nemaju Ziadne pravo uzivat predmetnu
parcelu reg. ,C* KN €. XXXX/X v k. 0. Severné mesto, zapisanej na LV & XXXX a dodali, Ze dévodnost’
trvania naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana spociva v tom, Zze Zalovani riadne preukazali svoje
vlastnicke pravo a teda opravnenie uzivat pozemok, ako aj to, Ze Zalobcovia napriek opakovanym
vyzvam od tohto uzivania neupustili, ani nepreukazali svoje opravnenie pozemok uzivat.

3. Zalovani navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podali v konani vedenom na Okresnom sude
KoSice | pod sp. zn. 36C/159/2014, ktorym sa Zalobcovia ur€ovacou Zalobou domahaju ur€enia, Ze
su podielovymi spoluvlastnikmi parcely €. XXXX/X o vymere 14 m2, parcela registra ,C“ registrovana
na katastralnej mape, katastralneho Uzemia Severné mesto, vedena na LV & XXXX, vytvorend
geometrickym planom &. XX/XXXX, vyhotovenym GEOTOP KoSice, s.r.o., Juzna trieda 82, 040 17
Kosice, ICO: 36 590 711 dfia 4.3.2013, autorizaéne overenym C.. K. M., autorizovanym geodetom a
kartografom dria 4.3.2013 v rozsahu spoluvlastnickeho podielu o velkosti kazdy v 1. Predmetné konanie
nie je v ¢ase nariadenia neodkladného opatrenia pravoplatne ukoncéené.

4.V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia Zalovani 1. a 2. boli oznageni v procesnom postaveni
Zalobcov a Zalobcovia 1. a 2. zase v procesnom postaveni Zalovanych. Vzhlfadom k tomu, Ze navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia bol podany vo veci samej, sud dal procesné postavenie stran sporu



do suladu so Zalobou t.j. tam, kde v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa uvadza Zalobcovia,
je potrebné rozumiet, Ze ide o zalovanych a naopak - pozn. sudu.

5. Zalovany spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia dorugili vypisy z LV C.. XXXX R.
XXXX pre k. u. Severné mesto, obec KoSice - Sever, okres Kosice |, z ktorych je zrejmé, Ze Zalovani su
bezpodielovymi spoluvlastnikmi parciel &. XXXX/X - zahrady o vymere XXX m2, &. XXXX/X - zastavané
plochy a nadvoria o vymere XX m2, &. XXXX/X - zahrady o vymere XXX m2, &. XXXX/X - zastavané
plochy a nadvoria o vymere XX m2 a parcely €. XXXX/X - zahrady o vymere XX m2, stavby - rodinného
domu supisného €. XXXX postaveného na parcele €. XXXX/X a garaze supisného &. XXXX postavenej
na parcele ¢. XXXX/X a Zalobcovia su podielovymi spoluvlastnikmi, kazdy v podiele 1, parcely €. XXXX/
X - zdhrady o vymere XXX m2, parcely €. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 a
rodinného domu supisného Cisla 2082 postaveného na parcele &. XXXX.

6. Z protokolu o vyty&eni hranice pozemkov na zaklade Ziadosti Zalovaného 1. bola dia 29.9.2014
vytyéena hranica medzi pozemkami parciel €. XXXX/X, C.. XXXX/X R. C.. XXXX/X, XXXX/X, XXXX
R. XXXX, vyty€enie bolo vykonané vyhotovitefom - spolo€nostou GEOTOP KoSice, s.r.o., Juzna trieda
82, na zaklade katastralnej mapy €. KoSice X-X/XX a geometrického planu &. XXXXXXXX- XX/XXXX,
K. XXXX, pricom hranica medzi pozemkami bola vytyéena metédou GPS s vyuzitim sluzby SKPOS a
vytyCovacie prvky boli prebraté z katastralnej mapy &. M.-X-X/XX a geometrického planu €. XXXXXXXX-
XXIXXXX, K. XXXX. Vyty€ené lomové body hranice pozemkov boli v prirode oznadené drevenymi
kolikmi a vyty€enia sa zucastnili Zalovani a okrem iného aj Zalobkyna 1.

7. Rozsudkom Okresného sudu KosSice | zo dnia 22.11.2017 sp. zn. 13C/180/2015 bol U. U., O..
XXXXXXXX, G. XX, M.C. (manzel Zalobkyne 1.) zaviazany k povinnosti zaplatit Zalovanym (v
procesnom postaveni v predmetnom konani Zalobcov ) spolo&ne a nerozdielne sumu 590 Eur z titulu
spbsobenia Skody - odstranenia vytyCovacich kolikov, ktoré boli osadené autorizovanou spolo¢nostou
GEOTOP Kosice, s.r.o., Juzna trieda 82 medzi pozemkami stran sporu v ¢asti spornej hranice pri garazi.
Rozsudok doposial nenadobudol pravoplatnost.

8. Z pripojeného spisu Okresného sudu Kosice | sp. zn. 41C/194/2013 bolo sudom zistené, ze zalovani
( v procesnom postaveni Zalobcov v predmetnom spore ) sa Zalobou voc&i Zalobkyni 1. ( v procesnom
postaveni Zalovanej v predmetnom spore ) domahaju vypratania nehnutelnosti - parcely reg. ,C“ KN &.
XXXX/X v k. u. Severné mesto, zapisanej na LV €. XXXX, odstranenia oplotenia vratane jeho beténového
z&kladu postaveného na Casti hranice parc. €. XXXX/X - zahrady o vymere XX m2, zapisanej na LV
€. XXXX, k. 0. Severné mesto a odstranenia Casti nehnutelnosti - rodinného domu sup. &. XXXX,
postaveného na parc. €. XXXX - zastavané plochy a nadvoria, zapisaného v LV €. XXXX, k. U. Severné
mesto, v akom je tato stavba postavena na parcele €. XXXX/X - zahrady o vymere XX m2, zapisanej na
LV €. XXXX, k. u. Severné mesto. Uvedené konanie nie je pravoplatne ukonéené. V spore bolo vydané
uznesenie dna 24.7.2015, ktorym sud konanie prerusil do pravoplatného skonéenia konania vedeného
na Okresnom sude KosSice i pod sp. zn. 36C/159/2014.

9. Zalovani ako dékaz sudu dorugili fotografie, z ktorych vyplyva, Ze na parcele . XXXX/X vo vlastnictve
Zalovanych bol najprv novo vykopany zdklad a to diia 27.10.2017, nasledne bol tento zdklad drfa
3.11.2017 prehibeny a dfia 9.11.2017 doslo k jeho vybeténovaniu a to az do vysky cca 4 metrov ku diiu
23.11.2017 a nasledne na predmetnej parcele doslo k uskladneniu plechov za u¢elom vystavby nového
oplotenia, o vyplyva z fotografie zo diia 5.12.2017.

10. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skonceni sud mdze na
navrh naradit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.



14. Podla § 326 ods.1, 2 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel doméha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

15. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

17. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny Cas.

18. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

19. Zakon predpoklada iba dva dévody pre uplatnenie formy procesného zabezpedenia - nariadenia
neodkladného opatrenia, a to jednak potrebu bezodkladne upravit pomery a jednak obavu, Ze exekucia
bude ohrozend. Sud teda mbéze nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch, a to: 1) ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo 2) ak je dana obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ich
vzajomna kumulacia nie je vylu€ena, zakon vyslovne vyZzaduje, aby navrhovatel uviedol opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze
exekucia bude ohrozena. Navrhovatel musi sud opisanim rozhodujucich skuto€nosti presvedcit o
potrebe nariadit neodkladné opatrenie v zdujme dosiahnutia ochranného ucelu, ktory je pre tento
institat charakteristicky. Rozhodujuce skuto&nosti musi navrhovatel nalezitym spdsobom osveddit,
¢o z kvalitativneho hfadiska nedosahuje intenzitu plnohodnotného dokazovania v zmysle § 185 a
nasledujucich CSP. Pred nariadenim neodkladného opatrenia posudzuje sud v celkovom kontexte
poZadovanej procesnej ochrany, Ci a) je osvedCena existencia pravneho vztahu medzi sporovymi
stranami, b) navrhovatefom tvrdené a osved¢ené skutoCnosti odévodiuju potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu z ohrozenia exekucie (princip opodstatnenosti), c¢) ulozenim pozadovane;j
povinnosti alebo obmedzenia objektivne mozno dosiahnut ochranu, ktorej sa navrhovatel domaha
(princip efektivnosti), d) navrhovanym neodkladnym opatrenim, pokial ma mat’ podla okolnosti pripadu
docasny charakter, nebude vytvoreny nenavratny stav, e) pravne u&inky neodkladného opatrenia
neobmedzia povinnu osobu neprimeranym spdsobom a nad nevyhnutny rozsah (princip proporcionality),
f) sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpefovacim opatrenim (§ 324 ods. 3 CSP). Pomery,
ktoré maju byt neodkladnym opatrenim upravené, musia mat vZzdy povahu pravnych vztahov. Pravne
uginky uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia smeruju vZzdy do buducnosti. Pravne pomery
aj relevanciu posudzuje sud vzdy v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie (§ 329 ods. 2
CSP). Potreba ich upravy musi byt bezodkladna, €o zahffia aj prvok naliehavosti a nevyhnutnosti.
Samotny atribut bezodkladnosti v8ak bez daldieho neznamend, Ze ide o akutny a jednorazovy stav.
Potreba upravit pomery mdze byt bezodkladna a pretrvavat aj po urcité dlhdie Casové obdobie.
Realne vyhodnotenie potreby bezodkladne upravit pomery je otazkou volnej uvahy sudu, ktora vSak
musi byt objektivne preskiumatelna, na zaklade odovodnenia rozhodnutia. Neodkladné opatrenie bude
spravidla opodstatnené, ak navrhovatelovi hrozi vznik alebo rozSirovanie 8kody ¢&i inej ujmy, dochadza
k poruSovaniu alebo ohrozovaniu jeho prav a opravnenych zaujmov, pripadne hrozi zhorSenie jeho
pravnej pozicie do takej miery, Ze sa mu viac neoplati uchadzat o kone¢nu sudnu ochranu. V suvislosti
s vyhodnotenim potreby bezodkladne upravit pomery musi sud nevyhnutne skimat aj splnenie dalSich
predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia a otazku ich osvedC€enia zo strany navrhovatefla,
vratane hodnoverného osvedcCenia dévodnosti a trvania naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Sud
mdze nariadit neodkladné opatrenie iba v pripade, ak su splnené zakladné podmienky podla § 325
ods. 1 CSP. K tomu zodpovedaju aj osobitné nalezitosti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.
Navrhovatel je predovSetkym povinny opisat v navrhu rozhodujuce skuto&nosti, oddvodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Zze exekucia bude ohrozena. Splnenie tejto
obsahovej nélezZitosti predstavuje zakladnu argumentaénu liniu navrhovatefla, ktory sa nariadenia
neodkladného opatrenia domaha. Relevantné skutkové tvrdenia je navrhovatel povinny osvedcit.



Procesné zabezpelenie ma vzdy nevyhnutne vztah ku konkrétnemu hmotnopravnemu naroku. Z
povahy veci vyplyva, Ze zjavne nedévodnému alebo neexistujicemu naroku nemozno poskytnut
ochranu prostrednictvom neodkladného opatrenia. V rdmci osobitnych nalezZitosti navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia musi preto navrhovatel musi opisat skuto¢nosti hodnoverne usved&ujuce
dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Posudenie Uspesnosti tohto osvedéenia
podlieha Specifickym kritériam typickym pre inétitit neodkladného opatrenia. Rozhodne vSak mozno
uzavriet, ze bez osvedC€enia dévodnosti chraneného naroku neprichadza nariadenie neodkladného
opatrenia do Uvahy. Osobitnou nalezitostou navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je poZziadavka
na to, aby bolo z navrhu zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. Hodnoverné
osvedcenie dévodnosti a trvania meritorneho naroku méze navrhovatel dosiahnut najma relevantnymi
skutkovymi tvrdeniami, listinnymi ddkaznymi prostriedkami a kvalifikovanou pravnou argumentaciou.
Pokial ide o navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a to po za€ati konania, méze sud vychadzat
aj z obsahu Zaloby a doteraz vykonaného dokazovania. Pred nariadenim neodkladného opatrenia sa
spravidla nevykonava dokazovanie; postacuje osved&enie relevantnych skuto&nosti.

20. Podla § 123 Obgianskeho zakonnika, vlastnik je v medziach zakona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

21. Zalovani 1. a 2. navrhovanym neodkladnym opatrenim sleduju dogasnu predbeznu ochranu stran
sporu spocivajucu v ulozeni povinnosti Zalobcom zdrzat' sa akékolvek konania, vykonavania akykolvek
stavebnych uprav ako aj dispozi¢nych zmien, ktorymi by obmedzili alebo vylucili moznost’ Zalovanym
1. a 2. uzivat' ich nehnutefnost’ parcelného ¢. XXXX/X, ktora je ich v bezpodielovom spoluvlastnictve,
zapisanej na LV €. XXXX, k. U. Severné mesto a povinnost' odstranit akékolvek a vSetky prekazky
umiestnené na predmetnom pozemku az do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresom
sude Kosice | pod sp. zn. 36C/159/2014. Zalovani tvrdili, Ze kedZe Zalobcovia neopravnene zasahuju
do vlastnickych prav Zalovanych k predmetnému pozemku, nakolko &ast pozemku (parcela €. XXXX/
X') bola svojvolne nimi zabrata a je nimi aj uzivana, priom maju zato, Zze uvedené konanie Zalobcov
je realizované evidentne v snahe privodit Zalovanym ujmu na ich vlastnickych pravach a majetku,
teda konanie Zalobcov ma pre Zalovanych znaéne negativne désledky v tom, Ze je im branené vo
vykone vlastnickeho prava, na ich vlastnictve Zalobcovia vykonavaju stavebné dkony a upravy, je
preto potrebné bezodkladne upravit pomery stran sporu, nakolko konanie Zalobcov ma priamo a
bezprostredne rozhodujuci vplyv nato, Ze ukracuju Zalovanych na ich vlastnickych pravach a zamedzuju
im pristup k vlastnej nehnutelnosti, zasahuju do vykonu vlastnickych prav Zalovanych a brania im v ich
uzivani.

22. Sud na zaklade predloZzenych dékazov spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia
dospel k zaveru, Zze v danom pripade je dévodné, odévodnené nariadit neodkladné opatrenia v sulade
s § 325 ods. 2 pism. d) CSP, nakolko Zalovani osvedcili ohrozenie svojho pravneho naroku doposial
sudom nepriznaného, osvedcili samotnu naliehavost’ upravit do€asne pomery stran sporu, dostato¢ne
osveddili hrozbu vzniku alebo rozSirovanie Skody, &i inej ujmy. UloZena povinnost vychadza z ochrany
vlastnickeho prava Zalovanych ako vlastnikov nehnutefnosti parcelného €. XXXX/X, k. a.
Severné mesto, zapisanej na LV €. XXXX v spojeni s § 123 Obcianskeho zakonnika. NajddlezZitejSim a
zakladnym vecnym pravom je vlastnicke pravo, ktoré tvori jeden zo zakladnych podmienok existencie a
fungovania trhového hospodarstva. Je to vlastne najvysSia pravna moc nad vecou. Vlastnicke pravo je
realizaciou jedného zo zakladnych ludskych prav zabezpe&enych a chranenych Ustavou SR. Vlastnicke
pravo je zakladnym vecnym pravom, je pravom absolutnym, ktoré pésobi voc&i vSetkym a zodpoveda mu
povinnost vSetkych ostatnych subjektov nerusit' vlastnika pri vykone jeho prava k veci. Vlastnik veci ma
v prvom rade pravo fyzicky disponovat’ s vecou a vlastnicke pravo patri svojou povahou do kategoérie
zakladnych prav a slobéd jednotlivcov.

23. Sud poukazuje na dovody uvedené Zalovanymi v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktoré Zalovani podloZili aj hodnovernymi listinnymi d6kazmi, z ktorych vyplyva, Ze Zalobcovia ukracuju
Zalovanych na ich vlastnickom prave, zasahuju do jeho vykonu, brania im v uZivani parcely &. XXXX/
X, k. U. Severné mesto, zapisanej na LV ¢. XXXX a Zalovani tak nemézZu realizovat svoje vlastnicke
pravo. Sud ma aj zato, Ze nariadenim neodkladného opatrenia nedéjde k Ziadnemu vaznemu zasahu do
prav a opravnenych zaujmov Zalobcov, nariadenim neodkladného opatrenia bude naplnena pozZiadavka
ochrany vlastnickeho prava Zalovanych a neodkladnym opatrenim nebude vytvoreny nendvratny stav.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresny sud Kosice | ( § 357 pism. d) CSP ).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). V
odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie, ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie (§ 38 Exekucny poriadok ).



