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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske, samosudcom Mgr. Michalom Vigasom, v trestnej veci obZalovaného ml. N. C.
pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a ml.
L. O., pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zak. v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zak., na hlavhom pojednavani dna 09.05.2022 takto

rozhodol:

Obzalovani
1/ ml. N. C., G.. XX XX XXXX Z. O, E. K. O. XXX/XX, O.,
2/ ml. L. O., G.. XX.XX.XXXX Z. O., E. K. G. XXX/XX, O.,
su vinni, ze

dria 04.07.2020 v ¢ase okolo 03.23 h v Partizanskom, na Namesti SNP pred vstupnymi dverami do Clubu
Infinity po predchadzajucej slovnej hadke medzi obzalovanym ml. N. C. a poSkodenym L. A. obzalovany
ml. N. C. pristupil k poSkodenému L. A. a jedenkrat ho udrel otvorenou dlafiou do oblasti tvare, nasledne
k poSkodenému L. A. pristipili obzalovany E. T. a obzalovany ml. L. O., priom obzalovany E. T.
udrel poSkodeného L. A. jedenkrat z boku pastou do pravej Casti tvare a obzalovany ml. L. O. udrel
poskodeného L. A. zozadu pastou dvakrat do zatylku, pri€¢om uvedenym konanim obzalovanych neutrpel
poskodeny L. A. také zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie a lie€enie, pricom obzalovany
ml. L. O. ¢in spachal, hoci bol rozhodnutim Okresného uradu Prievidza, Odborom vSeobecnej vnutorne;j
spravy, pracovisko Partizanske &. OU-PD-OVVS-2019/023713 zo diia 15.10.2019, pravoplatnym dria
11.11.2019 uznany vinnym zo spachania priestupku proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods.
1 pism. d/ zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil tym,
Ze fyzicky napadol ind osobu, za o mu bola ulozena pokuta vo vyske 30 €,

teda

obzalovany ml. N. C. spolo¢nym konanim sa dopustil fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti
tym, Ze napadol iného,

obzalovany ml. L. O. spoloénym konanim sa dopustil fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti
tym, Ze napadol iného a €in spachal, hoci bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty

¢im spachali:

obzalovany ml. N. C.



precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

obZalovany ml. L. O.

precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
obZalovany ml. N. C.

Podla § 364 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr.
zak. na trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a § 50 ods. 1 Tr. zak., § 119 ods. 1 Tr. zak. sud obzZalovanému vykon
trestu odnatia slobody podmieneéne od klada a uruje skidobnu dobu 12 (dvanast) mesiacov.

obZalovany ml. L. O.

Podla § 219 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1, § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 37
pism. h/ Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a § 50 ods. 1 Tr. zak., § 119 ods. 1 Tr. zak. sud obZalovanému vykon
trestu odnatia slobody podmieneéne od klada a uruje skidobnu dobu 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zaroveft ru §i vyrok o treste uloZenom obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Topol&any sp. zn. 1T/7/2021 zo dha 01.03.2022 a rozsudkom Okresného sudu
Partizanske sp. zn. 1T/5/2021 zo dha 17.02.2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora zo dna 11.06.2021 pod Pv/414/20/3305-13, v trestnej veci
obzalovaného ml. N. C. a E. T. pre precin vytrznictva podla

§ 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a ml. L. O., pre precin vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., po jej
preskumani samosudca nariadil a dfia 16.03.2022 a 09.05.2022 sa uskutoCnilo hlavné pojednavanie.
Po predneseni obzaloby po pouceni podla § 257 ods. 1, 5 a 8 Tr. por., obZalovani k obzalobe v sulade
s § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por. vyhlasili, ze su vinni v celom rozsahu podla obzaloby. Na polozené
otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por. odpovedali kladne (ano) na vSetkych pat
polozenych otazok. Sud po vyhlaseni obzalovanych, po zisteni stanoviska prokuratora a obhajcov obz.
ml. O. a ml. C., zakonnych zastupcov mladistvych obZalovanych a UPSVaR Partizanske uznesenim
prijal vyhlasenie obzalovanych ml. N. C., E. T. aml. L. O.A. podia § 257 ods. 7 Tr. por. a podla § 257
ods. 8 Tr. por. Vec obzalovaného E. T. vylugil na samostatné konanie. Dalej vykonal len dokazovanie o
do vyroku o trestoch obzalovanych ml. O. a ml. C.. Sud skutok pravne kvalifikoval u obZalovaného ml. N.
C. ako precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a
ml. L. O., pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zak. v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zak., pretoze skutkovy stav vyplyvajuci zo zabezpecenych dékazov zodpoveda tomuto
pravnemu zaveru. Zavinenie obzalovanych je dané vo forme priameho umyslu podfa § 15 pism. a/ Tr.
zak. Obzalovani porusili chraneny verejny zaujem na pokojnom ob¢ianskom spolunazivani.

Sud na hlavnom pojednavani vychadzal z vyhlasenia obzalovanych, precital listinné dékazy majuce
vyznam pre dokazovanie vo veci vyroku o treste a zistil tento skutkovy stav rozhodny pre rozhodnutie
VO veci samej.



Obzalovany v €ase skutku mladistvy N. C. prerudil stddium na strednej Skole v tretom ro¢niku. Je
nezamestnany, nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie. Pracoval len asi mesiac a pol ako lisar
v Dolnych Vesteniciach.

Obzalovany v €ase skutku miadistvy L. O. uviedol, Ze v roku 2021 prerusil na konci druhého ro¢nika
Studium. Pracuje ako sezénny pracovnik, odpracoval v Rakusku S&tyri mesiace ako umyva¢ riadu,
pomocny kuchar. Diia 20.05.2022 by sa mal vracat’ naspat do Rakuska na letnd sezénu. Zdrziaval sa
tam pocas celého turnusu.

Podla vypisu z registra priestupkov na &.I. 105-106 bol obzalovany ml. O. pred spachanim skutku
postihnuty za priestupky Styrikrat a to uz v obzalobe popisanom pripade z 31.08.2019, za &o bol
postihnuty rozhodnutim Okresného uradu Prievidza, Odborom v8eobecnej vnutornej spravy, pracovisko
Partizanske &. OU-PD-OVVS-2019/023713 zo dia 15.10.2019, pravoplatnym diia 11.11.2019 a uznany
vinnym zo spachania priestupku proti ob&ianskemu spolunaZzivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ zakona
€. 372/1990 Zb., diha 11.05.2020 spachal priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990
Zb., ked poskodil vozidlo, dfia 23.02.2019 spachal priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla
§ 49 ods. 1 pism. d/ zakona €. 372/1990 Zb., ked fyzicky napadol poSkodeného, spbsobil mu udermi
do tvare zranenie, ktoré si vyZiadalo lekarske oSetrenie a dha 14.09.2018 rovnako priestupok proti
obc&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ zakona €. 372/1990 Zb., ked fyzicky napadol
poskodeného a udermi pastou mu spdsobil zranenia vyZadujuce lekarske oSetrenie s dobou lie€enia 4
dni. Obzalovany ml. N. C. dfa 20.12.2019 spachal priestupok podla

§ 2 ods. 2 z.¢&. 219/1996 Zb. tym, Ze pozil alkohol ako mladistvy.

Podla odpisu z registra trestov na &.I. 109-110 obZalovany ml. C. nebol sudne trestany. ObZalovany ml.
O. bol sudne trestany vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/5/2021.

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/5/2021 zo driia 17.02.2021, pravoplatnym v ten
isty defi bol obZalovany ml. L. O. uznany vinnym zo spachania precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a/, ods. 2 pism. b/, pism. e/ Tr. z&k. v spolupachatelstve a bol mu ulozeny trest odiatia slobody
na 3 mesiace s podmienenym odkladom na skuSobnu dobu na 14 mesiacov, skutok spachal spolu s
odsudenym E. T. dfia 12.01.2020, ked spolo¢ne napadli V. O..

Rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/7/2021-477 zo dnia 01.03.2022, bol obZalovany
ml. L. O. uznany vinnym zo spachania prec€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 20 k § 219 ods. 1 Tr. zak. a bol mu
uloZeny suhrnny trest odiatia slobody podfa § 117 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. z&k. , § 36
pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr. zak. na 6 mesiacov s podmieneénym odkladom
na skusobnu dobu na 1 rok a 6 mesiacov, za zrudenia vyroku o treste ulozeného Rozsudkom Okresného
sudu Partizanske sp. zn. 1T/5/2021 zo dfia 17.02.2021, ako aj vSetkych dalSich rozhodnuti na tento
vyrok obsahovo nadvazujucich, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Zo
z4pisnice o pojednavani v onej veci je zrejmé, Ze obZalovany ml. O. sa vzdal prava podat’ odvolanie
proti rozsudku ako aj opravnené osoby podat odvolanie v jeho mene. Prokurator v lehote odvolanie
nepodal vo vztahu k obZalovanému O., preto sud poukazujuc na spravu trestnej kancelarie Okresného
sudu Topol€any z 29.04.2022 vyrieSil predbeznu otazku pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej tak,
Ze vo vztahu k obZalovanému ml. O. nadobudol rozsudok pravoplatnost dfia 17.03.2022.

Podla spravy SOS Jana Anotnina Batu v Partizanskom na &.1. 54-55 bol obZalovany ml. O. v $kolskom
roku 2020-2021 Ziakom 2. ro¢nika v odbore autoopravér - elektrikar. Ide o integrovaného Ziaka s
poruchami spravania, ktory dokaze vyrazne narusat’ vyu€ovaci proces a byva agresivny. V 1. ro¢niku
mu bolo udelené podmiene&né vylu€enie zo skoly, v druhom pokarhanie od triedneho vyucéujuceho. V
prvom polroku mal 19 neospravedinenych hodin.

Podla spravy o povesti obZz. ml. C. na &.I. 94 bol v $kolskom roku 2020/2021 Ziakom 2. roénika SOS
Jana Anotnina Batu v Partizanskom v odbore elektromechanik.



Prokurator navrhol ulozZit obZalovanému C. ako mladistvému trest odfatia slobody za prevahy
polah&ujucich okolnosti prihliadnuc k § 36 pism. |/ Tr. zadk. v prvej polovici trestnej sadzby s
podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v prvej polovici zakonného rozpatia. Obzalovanému O.
ulozit primerany suhrnny trest. Obhajkyria u obZalovaného C. navrhla upustit od potrestania, pretoze
skutok spachal ako mladistvy, spolupracoval, priznal a ofutoval trestnu €innost. ObZalovany O. uviedol,
Ze ho skutok mrzi, nebude sa to viac opakovat. Ostatni opravneni pravo zaverecnej reci nevyuZili.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni §
34 Tr. zak., priCom prihliadol na spdsob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polahé&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj na moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat’ najma prevychovny ucinok. Trest ma postihovat iba pachatefa, tak aby bol zabezpeceny ¢o
najmensi vplyv na rodinu a jemu blizke osoby. Sud ukladal trest pachatefom, ktori boli v ¢ase skutku
mladistvi preto vychadzal aj zo zasad ukladania trestu podla § 110 Tr. zak. Pretoze podla § 117 ods. 1
Tr. zak. sa trestné sadzby u mladistvych znizuju na polovicu, sud u obzalovaného C. vychadzal z trestnej
sadzby 0 az 18 mesiacov odnatia slobody, u obzalovaného ml. O. 3 mesiace az 18 mesiacov odnatia
slobody s poukazom na tom, Ze u neho prichadzal do Uvahy suhrnny trest k zbiehajucej trestnej ¢innosti
vo veci Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/7/2021 a Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/5/2021.

U obzalovaného ml. C. sud prihliadol k pofah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Tr. zak., pretoze
sa priznal k trestnej €innosti a mozno prihliadnut' k Uprimnosti ofutovania trestnej Cinnosti tiez k §
36 pism. n/ Tr. zak. pretoze napomahal objasneniu trestnej &innosti vyhlasenim o vine a vzdanim
sa dokazovania jeho viny. Za prevahy polah&ujucich okolnosti tak sud vychadzal z trestnej sadzby
0 az 12 mesiacov odnatia slobody. Hoci ide o prvotrestaného pachatela, kde prichadza formalne do
uvahy aj upustenie od potrestania, & podmienené zastavenie trestného stihania, sud pri ukladani
trestu ma na zreteli ucel trestu a nedospel k zaveru, Ze by na napravu pachatefla postaCovalo samotné
prejednanie veci. Naopak poukazujuc na okolnosti spachania skutku, kde obZalovany pachal trestny
¢in v partii spolupachatelov, tiez na to, ze ako mladistvy ma zaznam o pozivani alkoholu na verejnom
priestranstve a bol rieSeny Mestom Partizanske, nepokracuje v Studiu po druhom ro€niku strednej Skoly
a je nezamestnany, nejavi sa byt motivovany viest riadny Zivot, sud mu uloZil trest odriatia slobody s
podmiene&nym odkladom, aby motivaciou obZalovaného bola aspori hrozba neosved&enia sa, pokial sa
nebude vyhybat pachaniu priestupkov a trestnej €innosti. Sud mu uloZil trest odnatia slobody vo vymere
tri mesiace s podmiene¢nym odkladom na minimalnu zakonnu skusobnu dobu, ktory trest povazuje za
primerany a spravodlivy, poukazujuc na vySSie uvedené dévody a to, Ze ide o prvotrestanca.

U obzalovaného ml. O. sud prihliadol k pofahCujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Tr. zak., pretoZe sa
priznal k trestnej Einnosti a trestny &in Uprimne ofutoval, tiez k § 36 pism. n/ Tr. zak. pretoZze napomahal
objasneniu trestnej €innosti vyhlasenim o vine a vzdanim sa dokazovania jeho viny, ¢o plati aj pre
zbiehajucu trestnu €innost. Prihliadol aj k pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Tr. zak., pretoZze
spachal viac trestnych &inov (sud ukladal trest aj za trestné iny vo veci Okresného sudu Topol€any
sp. zn. 1T/7/2021 a Okresného sudu Partizanske sp. zn. 17/5/2021. ObzZalovanému ml. O., ako uz sud
uviedol, ukladal trest suhrnny, pricom trestna sadzba bola dana najprisnejSie trestnym ¢inom podla
§ 219 ods. 1 Tr. zak. v u€innom zneni 3 az 18 mesiacov odhatia slobody, za prevahy pofah¢ujucich
okolnosti 3 az 13 mesiacov odfatia slobody. Sud obzalovanému ml. O. uloZil trest prisnejsi ako v
poslednom rozsudku Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/7/2021 z 01.03.2022, a to suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 8 mesiacov, s podmienenym odkladom na skiuSobnu dobu na 20 mesiacov.
Zaroven sud zrusil vyrok o treste ulozenom obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Topol&any
sp. zn. 1T/7/2021 zo diia 01.03.2022 a rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/5/2021 zo
dna 17.02.2021, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom
na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Sud ma za to, Ze ulozeny trest bude ucelny a
obZalovaného bude motivovat viest riadny Zivot a zastat tak svoje vlastné slova o tom, Ze trestnu €innost
[utuje, teda nema v umysle v nej ani pokracovat, ¢im ma sud na mysli aj s poukazom na priestupkové
konania a trestnu €innost’ vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/5/2021, nasilné konanie vodi
jednotliveom &i narusujuce pokojné obcianske spolunazivanie.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunaj8ieho sudu ku Krajskému sudu Trenéin.



