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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eva Korbelova, na verejnom zasadnuti konanom
dfia 09. 05. 2022 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Tr.por. sa schvaluje dohodao vine atreste uzavreta dfia 24. 03. 2022
na Okresnej prokurature v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury v Banskej
Bystrici X.. Q. V. a obvineného V. S., na zaklade ktorej sa

Obvineny: V.S.A. E.U.Y.U., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. R. XXX, okres Trnava,

uznava vinnym, zZe

dria 02.10.2021 v Case priblizne 0 16.20 hod., v Banskej Bystrici na ul. Dolna, asi 10 az 15 metrov od
budovy poistovne Allianz, na pesej zéne, pomocou pravej ruky vystretej nad hlavou priblizne 4-6 krat
vystrelil do vzduchu plynovou pistolou &iernej farby zn. UMAREX T4E cal. 50 a potom pistol odlozil,
nasledne dfia 02.10.2021 v €ase priblizne o 17.20 hod. ked sedel na betdbnovom ostrov€eku asi 15
metrov od zastavky MHD, nedaleko Mc Donaldu v Banskej Bystrici na ul. Nam. L. Stura &. 27 a popri
nom a dalSej osobe Zenského pohlavia prechadzali poSkodeni Q.. O. Z., K.. XX.XX.XXXX a jeho brat
Q.. QK. Z., K.. XX.XX.XXXX, obaja bytom O. O., T.. Y. C.. XX a boli od neho asi 3 metre daleko, tento
sa postavil z ostrov€eka, vytiahol plynovu pistol Ciernej farby zn. UMAREX T4E cal. 50, ktort namieril na
poskodenych a asi 30 az 35 sekund, ako okolo neho prechadzali, na poSkodenych touto zbrariou mieril
a kri¢al na nich slova ,eSte raz sa pozrie$ na moju priatelku, tak odistim zbran a zastrelim ta", pricom
poskodeni nasledne od neho odvratili zrak, presli niekolko metrov dalej za strom odkial zo strachu o
svoj zivot chceli privolat’ policiu,

teda

inému sa vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spdésobom, Ze to
mohlo vzbudit dévodnu obavu a taky €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - so zbranou a dopustil
sa slovne, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a taky ¢in spachal
zavaznejSim sposobom konania - so zbranou,

¢im s pachal
precin nebezpetné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a)

Tr. zak. spachany v subehu s precinom vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak.
s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak.



Zatosa odsudzuje

Podla § 364 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. zak.,§ 41 ods. 1 Tr. zak.,
na uhrnny trest odhatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Tr. zak. sa vykon trestu podmieneéneodklad &.
Podla § 50 ods.1 Tr. zak. sa urcuje skuSobna doba v trvani 16 (8estnast) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa obvinenému u k| a d a trest prepadnutia veci a to kratke;j
ruéne plynovej zbrane - pistol zn. Umarex, model TAE HDP50, kalibru 50, vyrobného ¢&isla P. XXXXXX,
ktora sa nachadza na Oddeleni zbrani a dokladov na OR PZ Banska Bystrica pod ev. ¢. ORPZ-BB-
OPP1-185/2021-EZ.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica dia 29. 03. 2022 podal navrh na schvalenie dohody
o vine a treste pod ¢. 2Pv 268/21/6601-19 zo dria 28. 03. 2022, ktora bola uzavreta dra 24. 03. 2022 na
Okresnej prokuratire Banska Bystrica, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury Banska Bystrica
X.. Q. V. a obvineného V. S., pre predin nebezpeéné vyhrazanie podia § 360 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak.
s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. spachany v subehu s pre€inom vytrznictvo podla § 364 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak., ktora trestna vec je na Okresnom
sude Banska Bystrica vedena pod sp. zn. 4T/13/2022.

Po preskumani navrhu samosudcom, uréeni terminu verejného zasadnutia a doruc¢eni navrhu osobam
stanovenym v § 332 ods. 2 Tr. por., v priebehu konania o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste a
to po otvoreni verejného zasadnutia prokurator predniesol nadvrh na dohodu o vine a treste a nasledne
boli v zmysle § 333 ods. 3 Tr. por. obvinenému zo strany sudu polozené otazky, ¢i obvineny

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohli radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahrade Skodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe obvineny na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedal , ano “ a zaroveri boli spinené
vSetky zakonné podmienky pre schvélenie navrhovanej dohody, samosudca rozsudkom potvrdil obsah
dohody o vine a treste zo dha 24. 03. 2022 a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok, je
pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢), ods.2 Tr. por.



