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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Rudolfa Novotného a z
prisediacich V. R. H. G. H. v trestnej veci vedenej proti C.. U. X. , pre zlo€in Uverového podvodu podla §
222 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Tr. zakona v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Tr. zadkona v subehu s
precinom falSovania a pozmenovania verejnej listiny, Uradnej pe€ate, uradnej uzavery, iradného znaku
a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Tr. zakona, , na hlavnom pojednavani konanom dra 13.12.2017,
takto

rozhodol:

Obzalovana U. X. B.. XX. XX XXXX P. J. U., X. J. U., B.. L. C.. XXXX/XX
sa uznava za vinnu, ze

dna 14.10.2015 v Dunajskej Strede na ul. Komenského 1G v pobocke Sberbank Slovensko, a.s. podala
ziadost' o poskytnutie spotrebného Gveru vo vyske 6.000 eur, pricom k ziadosti 0 spotrebny uveru
okrem osobnych dokladov dolozila sfalSované potvrdenie o vyplate déchodkovskych davok s vySkou
invalidného dbchodku 424,80 eur mesacne, avSak spolo¢nost Sberbank Slovensko , a.s. v ramci
vnutorného Setrenia zo Socialnej poistovne zistila, ze U. X. v skuto€nosti pobera invalidny déchodok
vo vySke 124,70 eur mesaCne a na zaklade zistenych skuto¢nosti jej ziadost o spotrebny Gver bola
zamietnuta, pricom v pripade poskytnutia spotrebného uUveru by spolo¢nost Sberbank Slovensko, a.s.
so sidlom Bratislava, Vysoka 9, ICO: 17321 123 vznikla $koda vo vyske 6.000 eur,

teda

dopustila sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustila v
umysle vylakat aver od iného tym, Zze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie
Uveru, avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo a falSovala verejnu listinu a pouzila ju ako pravu,

¢im spachala

zlo€in Gverového podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Tr. zakona v Stadiu pokusu podla §
14 odsek 1 Tr. zakona v subehu s pre€inom falSovania a pozmefiovania verejnej listiny, iradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Tr. zakona

Za to sa odsudzuje:

Podla § § 222 odsek 3 Tr. zakona, s pouzitim §§, 36 pismeno |) , 37 pismeno h, 38 odsek 2 42 odsek
1 Tr. zakona s poukazom na § 41 odsek 2 k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 3 roky.

Podla § 51 odsek 1 Tr. zakona sa trest podmiene¢ne odklada s probacnym dohfadom a podla § 51
odsek 2 Tr. zakona sa ur€uje skiusobna doba na 5 rokov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno i) Tr. zakona, sud ukladd obzalovanej aj povinnost, spocivajucu
najma v prikaze podrobit sa v skiSobnej dobe psychoterapii, alebo sa zu€astnit na psychologickom
poradenstve.



Podla § 42 odsek 2 Tr. zakona sa zaroveh zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda
zo dna 16.06.2017, sp. zn. 0T/85/2017, vo vyroku o treste, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Okresna prokuratorka v Dunajskej Strede pod Cislom 1Pv 163/17 dfia 05.09.2017 podala obzZalobu na
U. X. pre zlo€in tverového podvodu podfia § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Tr. zakona v Stadiu
pokusu podla § 14 odsek 1 Tr. zakona v subehu s pre€inom falSovania a pozmenovania verejne;j listiny,
uradnej pecate, Uradnej uzavery, iradného znaku a Uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Tr. zakona, na
skutkovom zakale, ako je to uvedené v tomto rozsudku.

Obzalovana U. X. na hlavnom pojednavani dha 13.12.2017 sa vo veci v celom rozsahu priznala, svoje
konanie olutovala a na polozené otazky podla § 333 odsek 3 Tr. por. uviedla:

- Rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa je kladie za vinu.

- Ako obvinena bola pouéend o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, na slobodnu vofbu obhajcu
a Ze sa s nim m6zZem radit o spdsobe obhajoby.

- Rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu.

- Bola obozndmena s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za spachané trestné Ciny.

- Dobrovolne sa priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory je uvedeny v obZalobe okresnej
prokuratary.

Sud toto vyhlasenie obzalovanej prijal a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu akom obZalovany priznal
spachanie skutku, sa nevykona ( § 257 ods. 6-7 Trestného poriadku).

Obzalovana z miesta svojho trvalého bydliska nie je blizSie hodnotena.

Zregistra trestov obZ. vyplyva, Ze doteraz bola 2 krat sudne trestand, naposledy bola odsudena trestnym
rozkazom tunajSieho sudu podla § 212 odsek 2 Tr. zakona zo drfia 16.06.2017 sp. zn. 0T/85/2017 k
trestu odnatia slobody v trvani 3 mesiace so skiSobnou dobou v trvani 1 rok.

Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfiom 16.07.2017.

Vzhladom na tatko vykonané dokazovanie, sud mal za preukazané, Ze obZalovana so svojim
protipravnym konanim naplnila vSetky zakonné znaky zlo€inu Uverového podvodu podfla § 222 odsek
1, odsek 3 pismeno a) Tr. zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Tr. zakona v subehu s precinom
falSovania a pozmenovania verejnej listiny, Uradnej pe€ate, Uradnej uzavery, Uradného znaku a Uradnej
znacky podla § 352 odsek 1 Tr. zakona.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu, a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, polahc¢ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) ( Zze sa obzalovana vo veci priznala,
svoje konanie olutovala), pritazujucu okolnost , ze obzalovana bola sudne trestana, jej pomery a
moznost jej napravy a dospel k zaveru, Ze na prevychovu obZalovanej mozno dostato€ne ucinne vplyvat
Coilen uloZzenim prevychovného trestu na slobode, preto sud jej za predmetnu trestnu €innost' s pouZitim
8§ 42 odsek 1 a 41 odsek 2 ulozil suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 roky, vykon ktorého trestu
mu vSak sud podmienecne odlozil s probaénym dohlfadom podla § 51 odsek 1 Tr. zakona a podla § 51
odsek 2 Tr. zdkona jej urcil skudobnu dobu na 5 rokov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno i) Tr. zakona, sud ukladal obzalovanej aj povinnost, spocivajucu
najma v prikaze podrobit' sa v skuSobnej dobe psychoterapii, alebo sa zu&astnit na psychologickom
poradenstve.

Zaroven podla § 42 odsek 2 Tr. zakona zruSil trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda zo
dna 16.06.2017, sp. zn. 0T/85/2017, vo vyroku o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvézujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia, avsak ti,
ktor| sa tohto prava vyslovne vzdali, neméZu toto svoje pravo nadalej u€inne uplatriovat.



