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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zloZzenym z predsedu senatu JUDr. Mariana RoSaka a
prisediacich Eleny Babusikovej a OlIgy Truchlej na verejnom zasadnuti dha 13.12.2017 v Ustave na
vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. sa navrh odsideného
K. V., nar. XX.X.XXXX v J., trvale bytom : G., S. XXX/XX, dorugovacia adresa: J., C. C.. X, toho &asu
vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody v Suéanoch, okres Martin, o
podmienecéné prepustenie na slobodu z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/30/2015, zo dria 25.5.2015, vo vymere 3 roky a 6 mesiacov, so
zaradenim do minimalneho stuphfa stréZenia, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny K. V., prostrednictvom svojho obhajcu, podal dfia 06.11.2017 na Okresny sud Martin Ziadost
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti odsideného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS a listinnymi dokazmi. Odsudeny vo
svojej vypovedi uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, ze odsudeny bol predvedeny do vykonu trestu odnatia slobody
do UVV a UVTOS Banska Bystrica. Podla zdznamov v elektronickej osobnej karte bolo spravanie
menovaného na pozadovanej urovni. V uvedenom Ustave nebol disciplinarne odmeneny a ani
disciplinarne potrestany. Diia 25.08.2015 bol premiestneny na vykon trestu odfiatia slobody do UVV a
UVTOS Pres$ov. Adaptaéna faza na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody prebehla bez nedostatkov.
Pocas pobytu v uvedenom Ustave bolo spravanie menovaného na pozadovanej urovni. Poriadok,
disciplinu, osobnu a kolektivnu hygienu dodrziaval. Nariadenia a pokyny prisluSnikov reSpektoval.
V osobnej karte menovaného neboli zaznamenané negativne zdznamy. V uvedenom ustave nebol
disciplinarne odmeneny a ani disciplinarne potrestany. Do tunajSieho Ustavu a na zaklade vlastnej
Ziadosti bol premiestneny dha 26.01.2016. Adaptacia na podmienky vykonu trestu odratia slobody
prebehla bez nedostatkov. Prikazy a nariadenia personalu pini. V kolektive odsudenych neboli doposiafl
zaznamenaneé interpersonalne problémy, je nekonfliktny a kooperativny. Zasady osobnej a kolektivnej
hygieny dodrziava. O zverené vystrojné sulasti sa stard a doteraz nespdsobil Skodu na majetku
Statu v sprave ustavu. Menovany je pracovne zaradeny na nestrdZenom pracovisku s dohladom
mimo Ustavu Neografia Martin, kde uréenu pracu vykonava bez nedostatkov. Predtym bol pracovne
zaradeny na nestrdZzenom pracovisku s dohladom mimo ustavu A.S.A. Slovensko, Prefa Sucany,
Monostar Bratislava, FCC Slovensko a Okresny sud Martin. Zaroven sa podiela na €innostiach pre
vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s Upravou a udrziavanim Cistoty v ubytovacich
a spolo¢nych priestoroch Ustavu. Menovany sa spolo&ne so svojou vychovnou skupinou zucastfiuje
na akciach uskuto&fiovanych v ramci kultirnej a osvetovej Cinnosti. Vofny &as travi, Sportovanim,



sledovanim televiznych programov, po&uvanim rozhlasového vysielania, ¢itanim dostupne;j literatary
a hranim spolo¢enskych hier. Je &lenom akvaristického kruzku. Kontakt po€as vykonu trestu odnatia
slobody udrziava so svojou matkou, druzkou, detmi a surodencami prostrednictvom koreSpondencie,
telefonovania a navstev. Menovany vyrastal v Uplnej rodine bez kriminalnej zataze. Ma druzku a Styri
deti. Po absolvovani povinnej Skolskej dochadzky v dalSom Studiu pokracoval na SOU V odbore strojny
mechanik, ktoré aj ukoncil. Pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody pracoval na dohodu pre
firmu GEO Produkt Banska Bystrica ako robotnik.

Menovany bol doteraz vo vykone trestu odnatia slobody celkovo Styrikrat disciplinarne odmeneny za
plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. MoZno konStatovat, Ze odsudeny plni
stanoveny program zaobchadzania.

Na zaklade vypracovaného dotaznika v sulade s prilohou €. 9 RMS &. 16/2015 o zaobchadzani s
obvinenymi a odsudenymi v zneni RMS ¢&. 9/2016 o zaobchadzani s obvinenymi a odsudenymi bola
stanovena resocializacna prognéza ako menej priazniva a riziko socidlneho zlyhania bolo vyhodnotené
ako stredné, najma z dévodu opakovaného pachania trestnej €innosti a odsudeniu za zavaznejsiu
trestnu Cinnost. Vzhfadom k uvedenym skuto&nostiam mozeme konstatovat, Ze odsudeny K. V. po¢as
vykonu trestu odriatia slobody €iastone preukazal splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a
odporuca sa na podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odrfiatia slobody s dohladom.

Dalej boli na verejnom zasadnuti preditané listinné dékazy - Ziadost odsideného, hodnotenie a
rozsudkové udaje, hodnotenie rizika, lustracia STA, odpis RT, rozsudok Okresného sudu Brezno sp. zn.
1T/30/2015, nariadenie vykonu trestu. Z rozsudku Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/30/2015 zo diia
25.05.2015 vyplyva, Ze obz. K. V. bol uznany vinnym zo spachania zlo€inu ubliZzenia na zdravi, s€asti v
Stadiu pokusu a s€asti v spolupachatelstve podfa § 14 ods.1, § 20, § 155 ods. 1 Tr. zakona a precinu
poruSovania domovej slobody v spolupachatelstve podla § 20, § 194 ods. 1, ods. 2, pism. a), ¢) Tr.
z&kona, za ¢o mu bol uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere tri a pol roka so zaradenim na
jeho vykon do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia.

Podla § 415 ods. 1 Trestného zakona o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlodin po vykone dvoch tretin
uloZeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienec¢ného trestu odnatia slobody.

Z tohto ustanovenia plynie, Ze po splneni podmienky dizky vykonu trestu, musia byt splnené aj dalsie
zakonné podmienky a to, Ze

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a

- mOze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Prihliadnuc na osobnost odstideného tak, ako bola vykreslena v hodnoteni UVTOS, dalej na udaje v
odpise z registra trestov, ma sud za to, Ze je potrebné, aby na splnenie Ucelu trestu odsudeny K.I.
V. vykonal cely trest. Sud zamietol navrh odsideného o podmienecné prepustenie z nasledovnych
dovodov:

Senat okresného sudu ma za preukazané, Ze v danom konkrétnom pripade u ods. K. V. neboli spinené
vSetky podmienky pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, nakolko nebola
splnena posledna zakonna podmienka pre podmienecné prepustenie, t.j. Ze sa mdze od odsudeného
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, pricom tato podmienka vyjadruje poziadavku pozitivnej
prognodzy spravania sa odsudeného na slobode po prepusteni z vykonu trestu. Z odpisu z registra trestov
nepochybne vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 5 - krat sudne trestany, prevazne za majetkovu ale
i za nasilnu trestnu Cinnost, kedze bol rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/110/2000 zo



dfia 16.05.2001 pravoplatne odsudeny pre spachanie trestného &inu lupeze v spolupachatelstve podla
§ 9 ods. 2, § 234 ods. 1 Tr. zdkona ucinného do 31.12.2005, za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecny
trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky a 6 mesiacov v I. NVS, z ktorého bol podmienecne prepusteny
uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 3Pp/6/2003 z 25.04.2003 so skuSobnou dobou vo vymere
3 roky, v ktorej sa osvedcil. Napriek tomuto dobrodeniu zo strany sudu vo forme podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody, odsudeny na slobode nekorigoval svoje spavanie a
neviedol riadny Zivot, kedZe sa opakovane dopustil majetkovej a opatovne i nasilnej trestnej innosti, pre
spachanie ktorej sa opatovne nachadza vo vykone trestu odnatia slobody ( trestny rozkaz Okresného
sudu Brezno sp. zn. 3T/15/2009 zo diia 25.02.2009 a rozsudok Okresného sudu Brezno sp. zn.
1T/30/2015 zo dna 25.05.2015). Sudu neda nespomenut i tu skutocnost, Ze odsudeny bol dvakrat
pravoplatne odsudeny na nepodmieneéné tresty odrfiatia slobody a to za spachanie zavaznych nasilnych
trestnych €inov uvedenych v ustanoveni § 47 ods. 2 Tr. zakona. Je teda zrejmé, Ze predoslé pokusy
sudu pozitivne ovplyvnit spravanie odsudeného neboli Uspesné.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Sugany sice vyplyva, Ze odstudeny K. V. podas vykonu trestu
odnatia slobody C&iasto&ne preukazal splnenie podmienok na podmieneCné prepustenie, avSak jeho
resocializana prognéza sa javi ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako
stredné, najma z dévodu opakovaného pachania trestnej €innosti a odsudeniu za zavaznejsiu trestnu
¢innost.

Zvaziac hore uvedené skuto&nosti, kedy osoba odsudeného nedava zaruky, ze by bolo mozné pravom
od neho odakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a preto kedZe odsudeny nespina vsetky
podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, z tychto dévodov senat
okresného sudu navrh odsudeného o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.
Staznost ma odkladny ucinok.



