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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v spore zZalobcu: Consumer Finance Holding a.s., so sidlom Hlavné namestie 12,
KeZmarok, ICO: 35923 130, zastipeného Advokatskou kancelariou Gallo, s.r.0., so sidlom Jilemnického
30, Martin, proti zalovanému: Z. X., E.. XX. X.XXXX, I. U. XXX, o zaplatenie 3 804,09 eur s prisluSenstvom
takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

Il. Nahrada trov konania sa zalovanému nepriznava.
odovodnenie:

1. Dfia 3.8.2017 bolo na sud doru€ené podanie Zalobcu, v ktorom Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného
zaplatit’ Zalobcovi istinu vo vySke 3 804,09 eur s prislusenstvom Specifikovanym v Zalobnom navrhu a
nahradil Zalobcovi trovy konania a trovy pravneho zastupenia.

2. Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, poplatkova povinnost vznika a) podanim Zaloby, navrhu, odvolania,
Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasa¢nej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového
ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania,
dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.

3. S poukazom na polozku 1 pismeno a/ Sadzobnika sudnych poplatkov sud vyzval Zalobcu, aby v lehote
10 dni od dorudenia vyzvy zaplatil sudny poplatok v sume 228,00 eur, pri€¢om bol su¢asne pouceny, Ze
ak v stanovenej lehote uvedeny sudny poplatok nezaplati, sud konanie zastavi. Pred zaplatenim celého
poplatku v spravnej vyske nembze sud vo veci konat. (vyzva Okresného sudu v Kezmarku, &. k. 8Csp
213/2017 - 14 z 11.10.2017).

4. Uvedenu vyzvu sudu prevzal pravny zastupca Zalobcu 27.10.2017, av8ak doteraz sudny poplatok za
podanu Zalobu nezaplatil.

5. Podla § 10 ods. 1 z&kona €. 71/1192 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni G€innom od 1.7.2017 ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, dovolania alebo kasa&ne;j
staznosti, sud podlfa § 9 <aspi://module='ASPI'&link='71/1992 Zb.%25239'&ucin-k-dni='30.12.9999'>
vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru¢enia
vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch
nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

6.V zmysle § 10 ods. 2 pism. a/ zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni u¢innom od 1.7.2017,
pre nezaplatenie poplatku prvostupfiovy sud konanie nezastavi, ak uz za¢al konat vo veci same;.



7. Podla § 10 ods. 3 zak. & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni G&innom od 1.7.2017
prvoindtanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny
poplatok zaplateny v lehote ur€enej suidom podfa odseku 1 alebo ak su na to dovody podfa odseku 2.

8. Z uvedenych dbvodov, kedZe sa eSte nezacalo konat vo veci samej, sud pri aplikacii citovanych
zakonnych ustanoveni rozhodol o zastaveni konania o podanej zalobe, kedZe nemal preukazané
uhradenie sudneho poplatku v lehote na to urcene;j.

9. Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 256 ods. 1 C.s.p., a to z dévodu zavinenia zastavenia
konania zo strany Zalobcu.

10. Zalobca zavinil tym, Ze nezaplatil sudny poplatok to, Ze konanie sa muselo zastavit. Je vsak
nepochybné, Ze Zalovanému v suvislosti s tymto konanim nevznikli Ziadne trovy, a preto sud pri aplikacii
citovaného zakonného ustanovenia o trovach konania rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia, teda Zalovanému Ziadne trovy konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zru8enia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sidneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku nemozno
namietat’ skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho poplatku.



