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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudcom JUDr. Du$anom Spirekom, v trestnej veci proti
obZalovanému D. A. pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d),
odsek 2 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakona
a iné, na hlavnom pojednavani konanom v Nitre diia 09.05.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany:
D. A., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom E. - P. B., O. XX/X, t.&. vo vazbe v UVV a UVTOS E.

sa uznava vinnym, Ze

1. v presne nezistenom Case, najmenej od konca roku 2018 do dna 17.03.2021 si neopravnene
zadovazoval drogu zvanu pervitin na presne nezistenom mieste zvyCajne v meste S. od neznameho
zdroja, ktoru bez prisluSného povolenia Ministerstva zdravotnictva SR skladoval a ukryval v mieste
bydliska, v priestoroch rodinného domu na adrese E. - P. B., O. XX/X, ale aj na inych miestach a nasledne
rézne mnozstva drogy pervitin za rézne sumy predaval, najCastejSie v mnozstve 1 kubik pervitinu
za sumu 50 € az 60 € ako aj bezodplatne poskytoval uzivatelom tejto drogy na réznych miestach v
meste E. a jeho okoli, zvy€ajne po predchadzajucom telefonickom dohovore, pripadne po dohovore
prostrednictvom SMS sprava, a to minimalne A. L.z X., J.A.zE,, 0. M. zP,J. M. zE., Z. A. z D,
A l.zQ., A B.zP. aZ G. zE., pricom dha 25.09.2020 v Case priblizne o 17.35 hodine na ceste
11/562, za obcou T. - L., Cast X., pred autobusovou zastavkou K. B. - |. neopravnene prechovaval
plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom Zzltého kryStalického materialu s celkovou hmotnostou
2196 mg, s priemernou koncentraciou 39,2 % hmotnostnych metamfetaminu s primesou dimetylsulfonu
(metylsulfonylmetan, MSM), obsahujuce 861 mg absolutneho metamfetaminu, o zodpoveda minimalne
22 (dvadsiatim dvom), obvykle jednorazovym davkam drogy a tiez dfia 25.09.2020 v Case priblizne o
20.00 hodine na vysSie uvedenom mieste neopravnene prechovaval

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom zltého krystalického materialu s celkovou hmotnostou
342 mg, s priemernou koncentraciou 40,4 % hmotnostnych metamfetaminu s primesou dimetylsulfonu
(MSM), obsahujuce 138 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda minimalne 3 (trom) obvykle
jednorazovym davkam drogy,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom zltého krystalického materialu s celkovou hmotnostou
762 mg, s priemernou koncentraciou 37,1 % hmotnostnych metamfetaminu s primesou dimetylsulfonu
(MSM), obsahujuce 138 mg absolitneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda minimalne 7 (siedmim) obvykle
jednorazovym davkam drogy,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom zltého krystalického materialu s celkovou hmotnostou
719 mg, s priemernou koncentraciou 34,2 % hmotnostnych metamfetaminu s primesou dimetylsulfonu
(MSM), obsahujuce 246 mg absolutneho metamfetaminu, o zodpoveda minimalne 6 (Siestim) obvykle
jednorazovym davkam drogy,

¢o dokopy zodpoveda minimalne 38 (tridsiatim 6smim) obvykle jednorazovym davkam drogy, pricom
metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o



omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny
psychotropnych latok.

2. Od 18.03.2021 do 16.07.2021 si neopravnene zadovazoval drogu zvanu pervitin na presne
nezistenom mieste zvylajne v meste S. od neznameho zdroja, ktoru bez prislusného povolenia
Ministerstva zdravotnictva SR skladoval a ukryval v mieste bydliska, v priestoroch rodinného domu na
adrese E. - P. B., 0. XX/X, ale aj inych miestach a nasledne rézne mnozZstva drogy pervitin za r6zne sumy
predaval, najCastejSie v mnozstve 1 kubik pervitinu za sumu 50 € az 60 € ako aj bezodplatne poskytoval
uzivatefom tejto drogy na réznych miestach v meste E. a jeho okoli, zvy€ajne po predchadzajucom
telefonickom dohovore, pripadne po dohovore prostrednictvom SMS sprav, a to minimalne A. L. z X,, J.
A.zE., O M. zP,J M.zE,,Z A.zD,,A 1.zQ.,A.B.zP.aZ. G. zE,, pricom dha 16.07.2021 bolo u
neho v mieste bydliska, v dome nachadzajucom sa na adrese E. - P. B., O. XX/X, pri domovej prehliadke
zaistené vrecko s tlakovym uzdverom s obsahom krystalického materialu s hmotnostou 9566 mg s
priemernou koncentraciou metamfetaminu 43,7 % hmotnostnych, obsahujice 4180 mg absolutneho
metamfetaminu, o zodpoveda minimalne 105 (stopiatim) obvykle jednorazovym davkam drogy, pricom
metamfetamin, ktory je u€innou latkou drogy zvanej pervitin, je zaradeny v zmysle zdkona Nérodne;j
rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok.

teda:

v bode 1.
neopravnene predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku a €in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - po dIhSi ¢as a na viacerych osobach

v bode 2.
neopravnene predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku a €in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobach,

tym spachal:

v bode 1.

obzvladt zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2
pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakona,

v bode 2.

obzvladt zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2
pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona,

za to sa mu uklada:

Podla § 172 odsek 2 Trestného zakona, zistiac pofahujucu okolnost podla § 36 pismeno I), pismeno
n) Trestného zakona, zistiac pritazujucu okolnost podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona s pouzitim
§ 38 odsek 2, odsek 3, odsek 5 Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, uhrnny
nepodmienecny trest odniatia slobody v trvani 12 (dvanast) rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.



Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, trest prepadnutia veci a to 1ks mobilny telefén zn.
IPhone, bielej farby so SIM kartou, 1ks mobilny telefén zn. IPhone, giernej farby so SIM kartou a 1ks
digitalna vaha C&iernej farby nezndmej znacky, ktoré su evidované v zozname doli€énych veci vedenych
na Odbore kriminalnej policie KR PZ Nitra pod &islom XX/XXXX.

Podla § 60 odsek 2 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutych veci stava $tat - Slovenska republika.

Podla § 73 odsek 2 pismeno d) a § 74 odsek 1 Trestného zadkona sud uklada obZalovanému ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zakona za pouZitia § 78 odsek 1 Trestného zadkona, obZalovanému uklada
ochranny dohfad v trvani 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Nitre podal dria 14.12.2021 na D. A., nar. XX.XX.XXXX (dalej len
,obZalovany“) obzalobu pre dvojnasobny obzvlast zavazny zloCin v bode 1. pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podlfa § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakona, v bode 2. pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podlfa § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona s tym, Zze samosudca tuto preskumal
a po oboznameni sa s listinnym materialom rozhodol o nariadeni hlavného pojednavania a rozsahu
dokazovania.

Po opatovnom nariadeni hlavného pojednavania (na zaklade odvolania prokuratora i obZalovaného bol
uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 1T0/22/2022 zo dfia 30.03.2022, zruSeny rozsudok Okresného
sudu Nitra zo dfia 26.01.2022, sp. zn. 6T/100/2021 v celom rozsahu, a vec bola vratena sudu |. stupna,
aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol) a predneseni obzaloby €. 1Pv 206/21/4403
zo dna 13.12.2021 prokuratorom, obzalovany v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku
vyhlasil, Ze sa citi byt vinny zo spachania skutkov kladenych mu za vinu.

Obzalovany na vSetky poloZzené otazky uvedené v ustanoveni § 333 odsek 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, a h/
Trestného poriadku odpovedal &no a prokurator okresnej prokuratury v zmysle

§ 257 odsek 6 Trestného poriadku navrhol vyhlasenie obzalovaného prijat.

Z vykonaného dokazovania v pripravhom konani mal sud jednoznacne preukazané, Ze skutky sa stali
tak, ako su uvedené v obZalobe a tychto skutkov sa dopustil obZalovany.

Sud v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného o tom, Ze je vinny
zo spachania skutkov a zarovef v zmysle § 257 odsek 8 Trestného poriadku uznesenim vyhlasil, ze
dokazovanie v rozsahu, v ktorom sa obZalovany priznal k spachaniu skutkov na hlavhom pojednavani,
sa nevykona a vykonaju sa len dékazy suvisiace s vyrokom o treste.

Na zaklade vys8ie uvedeného sud nasledne vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie, a to €itanim
listinnych dékazov.

Zo sudneho spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/92/2012, z rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn.
4T/92/2012 zo dna 10.10.2012 v spojeni z uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 3To/113/2012 zo
dfia 13.12.2012 vyplyva, Ze obZalovany D. A. bol uznany za vinného a odsudeny za pokracovaci zlo¢in
lipeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Tr. zak.. Uznesenim NajvysSieho sudu SR sp.zn.
2Tdo/73/2016 bolo dovolanie D. A. proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre zo dna 13.12.2012 sp.zn.
3T0/113/2012 odmietnuté.

Zo sudneho spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 6PP/49/2018, z uznesenia Okresného sudu Nitra sp.zn.
6PP/49/2018 zo dria 19.12.2018 vyplyva, ze D. A. bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu odratia
slobody vo vymere 10 rokov, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T1/92/2012
so skusSobnou dobou vo vymere 4 roky a s probaénym dohfadom vo vymere 3 roky. V ramci probaéného



dohlfadu mu bolo uloZzené obmedzenie pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a
povinnost zamestnat’ sa v skiSobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Zo spravy Narodnej kriminalnej agentury, odbor Zapad zo dia 08.12.2021 vyplyva, Ze obZalovany D.
A. aktivne spolupracuje s organmi ¢innymi v trestnom konani, svojou vypovedou poskytol relevantné
informacie ku skutku ako aj k podozrivym osobam a hlavne k ich spésobu pachania trestnej €innosti,
¢im vyznamnou mierou prispel k objasneniu skuto¢nosti dolezitych pre trestné konanie vo veci obzvlast
zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c)
Trestného zékona. TaktieZ boli so svedkom - D. A. vykonané rekognicie oséb a to s kladnym vysledkom.

Zo hodnotenia obZalovaného D. A. zo dfia 09.03.2022 vyplyva, Ze vazbu vykonava v Standardnom
rezime od 18.07.202. Spravanie a vystupovanie ma na pozadovanej urovni. Sprava sa sludne, a pokyny
a prikazy prislusnikov plni. Konflikty neboli zaznamenané. DodrZiava Ustavny poriadok, ¢asovy rozvrh
dnia, disciplinu, Upravu zovnajSku a hygienu. VyZivovaciu povinnost si nahlasil na tri maloleté deti.

Zo spravy Krajského riaditelstva PZ v Nitre zo dfia 16.03.2022 vyplyva, Ze zaistené veci od obZalovaného
D. A. 1ks mobilny telefén bielej farby iPhone so SIM kartou, 1ks mobilny telefon Ciernej farby iPhone,
1ks digitédlna vaha sa nachadzaju v uschove na odbore kriminalnej policie KR PZ v Nitre a su zapisané
v Knihe zaistenych veci pod €. XX/XXXX.

Z vypisu centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov Ministerstva spravodlivosti SR vyplyva,
Ze obzalovany mé evidované 2 zdznamy.

Z odpisu Registra trestov Generalnej prokuratury SR obZalovaného vyplyva, Z2e obZalovany ma 2
zdznamy v Registri trestov.

Sud na hlavnom pojednavani oboznamil aj ostatny relevantny listinny material, v predmetnej veci vykonal
dokazovanie vSetkymi dostupnymi a vykonatelnymi dékazmi tak, aby bol nalezZite zisteny skutkovy stav
v danej trestnej veci v rozsahu nevyhnutnom pre rozhodnutie sudu, v8etky vykonané dokazy vyhodnotil
jednotlivo i v ich vzajomnej suvislosti, a to na zaklade starostlivého uvazenia vSetkych okolnosti pripadu
tak, ako to predpoklada zakonné ustanovenie § 2 ods. 12 Tr. por., pri€¢om dospel k nasledovnym zaverom:

Sud vzhladom na vyhlasenie a priznanie obzalovaného konanie obzalovaného kvalifikoval ako
dvojnasobny obzvlasdt zavazny zlo€in, v bode 1. ako obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno b), pismeno j) Trestného zakona, v bode 2. ako obzvlast zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno j) Trestného zakona.

Sud odmietol vykonat dbkazy vysluch svedka O. S. - vySetrovatel E., a hodnotenie obZalovaného
nakolko iSlo o dékazy nadbytocné, ktoré sa bud tykaju okolnosti nepodstatnych pre rozhodnutie a
okolnosti, alebo ktoré mozno zistit inymi, uz skér vykonanymi dékazmi. Sud vysluch svedka povazoval
za redundantny, nakolko oboznamil jeho hodnotiacu spravu zo dfia 08.12.2021 (E.). K hodnoteniu
obzalovaného sud uvadza, Ze oboznamil s hodnotenim obZalovaného zo dria 09.03.2022 a preto
odmietol dokaz ako nadbytocny.

Zo zakonom stanovenych zasad pre ukladanie trestov vyplyva, Ze trest ma zabezpedit ochranu
spolocnosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov.
Pachatelovi mozno uloZit len taky druh trestu a v takej vymere, ako ustanovuje Trestny z&kon. Pri
uvahach o druhu a vymere trestu vychadzal sud z kritérii uvedenych v § 34 odsek 1, 2, 3 a 4 Trestného
zakona, pricom zvazil vSetky relevantné okolnosti, prihliadol na spésob pocinania obZalovaného a
jeho nasledok, pohnutku a zavinenie /vo forme priameho umyslu/. Taktiez bolo prihliadnuté na osobu
obzalovaného, na jeho vek, rozumovi a mravnu vyspelost, doterajSi spdsob Zivota, na snahu o
napomahanie organom ¢innym v trestnom konani a relevantnd pomoc pri odhalovani zavaznej trestne;j
¢innosti, ako i na jeho pomery a moznosti ndpravy.



Pri ukladani trestu v pripade obzalovaného D. A. sud okrem vy33Sie uvedeného vychadzal v prvom rade
z trestnej sadzby urenej pre trestny €in - obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 2
Trestného zakona, ktory umozniuje za tento trestny Cin ulozit' trest odnatia slobody v rozmedzi 10 az 15
rokov, avSak po aplikacii §38 odsek 5 Trestného zakona, sa zvySuje dolna hranica zakonom ustanovene;j
trestnej sadzby o jednu polovicu (trestna sadzba 12 rokov a 6 mesiacov az 15 rokov).

ESte predtym u obZalovaného sud prihliadol na existenciu jednej pritazujicej okolnosti podla § 37 pism.
h/, obzalovany spachal viac trestnych ¢inov a existenciu dvoch poflahéujucich okolnosti podfa § 36 pism.
I/, n/ Trestného zakona, obZalovany sa priznal k spachaniu trestnych ¢inov a trestné &iny olutoval a
napomahal pri objasfiovani trestnej ¢innosti, z oho vyplyva, Ze u obZalovaného bol zisteny pomer
polahé&ujucich a pritaZzujucich okolnosti v pomere 2:1 podla § 38 odsek 3 Trestného zakona kedy sa
zniZzuje horna hranica trestnej sadzby o jednu tretinu (trestna sadzba 10 rokov az 13 rokov a 4 mesiace) .
Nasledne podla § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud aplikujuc tzv. asperaénu zasadu zvySoval
hornu hranicu trestnej sadzby odnatia slobody (z nich najprisnejSie trestného) o jednu tretinu (trestna
sadzba 11 rokov a 8 mesiacov az 20 rokov).

Sud za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 5 Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona, podla ktorého pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a mieru
zavaznosti pofahlujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti, na opatovné spachanie zlo€inu, a tzv.
.asperacnu zasadu“ dospel k zaveru, ze u obZalovaného bude uc&el trestu spineny uloZzenim dhrnného
nepodmienecného trestu odnatia slobody v trvani 12 rokov a 6 mesiacov. Uvedeny trest je v dolne;j
hranici trestnej sadzby trestu odfiatia slobody, ktory je mozZné uloZit za spachanie predmetného trestného
¢inu, nakofko sud prihliadol okrem kritérii uvedenych v § 34 odsek 1, 2, 3 a 4 Tr.zak. aj na jednej strane,
to Ze sa jedna o dvojnasobny obzvlast zavazny zlodin, ale aj na snahu obZalovaného o napomahanie
organom ¢innym v tresthnom konani a relevantni pomoc pri odhalovani zavaznej trestnej €innosti.
Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany je pachatelom obzvlast zdvazného zlo€inu, sud ho podfla § 48 odsek
3 pismeno b) Trestného zakona na vykon uloZzeného nepodmieneéného trestu odfiatia slobody zaradil
do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia.

Sud obligatérne ukladal ochranny dohlad, ktory zakon prikazuje ulozit pachatelovi, ktorého sud
odsudzuje na nepodmienecny trest odfiatia slobody za obzvlast zadvazny zlo€in a to v trvani 2 roky. V
neposlednom rade sud ulozil trest prepadnutia veci, ktora bola pouzita na spachanie trestného ¢inu a
ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou odporu¢ané znalcom.

Sud je toho nazoru, Ze takto uloZeny trest méze v danom konkrétnom pripade viest k dosiahnutiu svojho
UCelu z hladiska poZiadavky zabezpec€enia tak generalnej, ako aj individualnej prevencie tak, ako to
predpoklada zakonné ustanovenie § 34 ods. 1 Trestného zakona.

S poukazanim na odévodnenie je sud toho presved&enia, Ze znenie skutkovej vety, ako aj vyroky o vine
a treste plne zodpovedaju vysledkom nalezitého zhodnotenia vSetkych okolnosti predmetného pripadu,
pomerov obzalovaného, moznosti jeho napravy, ako i otazky potreby zabezpec&enia ochrany spolo¢nosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny
sud Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



