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Uznesenie

Okresny sud Revica v exekuénej veci opravneného: Platit sa oplati s.r.o., ICO: 45 684 618, KoSicka
56, Bratislava, zast. Mgr. Branislav Jakub&ak, advokat, Michalska 14, Bratislava, ICO: 47 255 706 proti
povinnému: K. L., G.. XX. XX.XXXX, M. XXX/XXX, E. o vymozenie 175,76 Eur s prisluSenstvom, vedene;j
sudnym exekutorom JUDr. Lubomir Pekar, Exekutorsky urad, P. Pazmana 49/3, Sala, pod sp. zn. EX
4980/17, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.
[I. Povinny n e m a pravo na nahradu trov konania.
Ill. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekuéného konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Dha 31.03.2017 bol sudnemu exekuatorovi doruéeny navrh opravneného na vykonanie exekucie,
predmetom ktorého bola suma 175,76 Eur s prisl.. Exekuénym titulom je platobny rozkaz/rozsudok sp.
zn. 7CSP/80/2016 Okresného sudu Revuca zo dna 14.12.2016.

2. Dna 17.07.2017 sudny exekutor predloZil sidu navrh na zastavenie exekucie z dévodu, Ze opravneny
bol dia 11.04.2017 vyzvany na odstranenie nedostatkov v ndvrhu a na zaslanie originalu, resp. overene;j
fotokdpie pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu. Sudny exekutor zaroven uviedol, Ze si
neuplatriuje trovy exekuéného konania.

3. Podla § 243h ods. 1 prvej vety zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
a o zmene a doplneni daldich zédkonov v platnom zneni (dalej len Exekuény poriadok), ak tento zakon
v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4. Exekuéné konanie zacalo dna 31.03.2017 a nebolo ukonéené k 1. aprilu 2017, preto sud postupoval
podla Exekuéného poriadku v zneni do 31. marca 2017.

Podla § 38 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na
navrh toho, kto preukaze, ze narho preslo pravo z rozhodnutia.

Podla § 38 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla
tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie.

Podla § 39 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, z navrhu na vykonanie exekucie musi byt zjavné, ktorému
exekutorovi je uréeny, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, musi byt podpisany a datovany. Okrem



toho navrh na vykonanie exekucie musi obsahovat meno, priezvisko, bydlisko u€astnikov, pripadne
bydlisko zastupcov, Udaj o Stathom obcianstve, ak je u€astnikom fyzicka osoba, nazov alebo obchodné
meno, sidlo a identifikatné Cislo, pokial je pridelené, ak je uastnikom pravnicka osoba, a presné
oznalenie exekuéného titulu, vymedzenie vymahaného naroku, pripadne oznacenie dbkazov, ktorych
sa opravneny dovolava.

Podla § 39 ods. 2 prva veta Exeku€ného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie opravneny pripoji
rovnopis rozhodnutia opatreny potvrdenim o jeho vykonatelnosti (exekuény titul).

Podla § 40 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekutor vyzve toho, kto podal navrh, aby nespravny, neupliny
alebo nezrozumitelny navrh opravil alebo doplnil v lehote, ktoru uréi a ktora nesmie byt kratSia ako desat’
dni. Pouéi ho aj o tom, ako treba opravu alebo doplnenie urobit..

Podla § 40 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak opravneny napriek vyzve exekutora v uréenej lehote
neopravi alebo nedoplini navrh, v désledku ¢oho nemozno v exekuénom konani pokracovat, alebo ak
neprilozi exekué&ny titul, sud exekucné konanie na navrh exekutora zastavi. O tychto nasledkoch musi
byt opravneny pouceny.

5. Vychadzajuc z citovaného zakonného ustanovenia § 40 ods. 2 Exekuéného poriadku, sud exekucné
konanie na navrh sudneho exekutora JUDr. Lubomir Pekar zastavil, vzhfadom na to, Ze sudny exekutor
vyzval opravneného na odstranenie nedostatkov v navrhu a na zaslanie originalu, resp. overenej
fotoképie pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, nakofko si opravneny nesplnil svoju
povinnost’ a nedoloZil poZzadované listiny (exekuény titul).

6. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 197 ods. 1 Exeku€ného poriadku, naklady podfa § 196 uhradza povinny.

Podfla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u€elné vymahanie naroku.

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa
primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

7. Vzhladom na to, Ze sudny exekutor neziada o priznanie nahrady trov exekuéného konania, sud mu
nahradu trov exeku€ného konania nepriznal.

8. O trovach konania povinného sud rozhodol tak, Ze povinny nema pravo na nahradu trov konania,
pretoZze mu v konani Ziadne trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti vyroku |. uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku Il. a lll. uznesenia mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na
Okresny sud Revuca.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbéze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



