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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyfiou JUDr. Ing. Luciou Novysedlakovou v pravnej veci Zalobcu:
T. B. A. A.P.U.,, AL A. M. XX, XXX XX K., T.: XX XXX XXX, zastupeného advokatom JUDr. Janom
Soltésom, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: A. Y., G.. XX.XX.XXXX, E. K. 1.
XXX/IXX, XXX XX P. G. P., o zaplatenie 7 317,90 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3 980,87 eur spolu s trokom z omes$kania vo vyske
8,05 % ro¢ne zo sumy 3 980,87 eur od 30.10.2014 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

Zalobca m & vodi Zzalovanému n ar o k na nahradu trov konania v rozsahu 8,8 %.
odovodnenie:

1.1 Pbvodny Zalobca - obchodna spolognost’ R. Y. I., Q..A.. (dalej len ,,povodny Zalobca®) sa Zalobou zo
dria 13.07.2017, doruéenou na Okresny sud Zilina (dalej len ,okresny sud* alebo ,sud*) diia 17.07.2017,
domahal sudneho vyroku, ktorym by sud ulozil Zalovanému zaplatit sumu 7 317,90 eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne z dIZznej sumy od 30.10.2014 do zaplatenia, ako i uhradu trov konania.

1.2 Zalobu odévodnil tym, Ze pdvodny Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu diia 19.12.2012 Zmluvu o
pbdzicke €. XXXXXXX (dalej len ,zmluva o p6zicke®), na zaklade ktorej bola Zalovanému poskytnuta
pbzicka vo vyske 7 076,26 eur.

Podla zmluvy o p6zi¢ke mal Zalovany splacat pézicku v pravidelnych 88 mesacnych splatkach po 190,49
eur, a to az do celkovej sumy pdzicky vo vyske 16 763,12 eur. Zalovany uhradil len sumu 3 095,39 eur.
Vzhladom k tomu, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat p6zi¢ku riadne a v&as, povodny Zalobca
listom zo dna 25.07.2014 vyzval Zalovaného k uhrade diznych splatok a zalovaného upozornil na
moznost’ vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakofko k uhrade diznych splatok nedoSlo, povodny
Zalobca dna 19.09.2014 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom to dfia 29.10.2014.

Zalovany dIzni sumu dosial neuhradil.

2. Uznesenim €. k. 40Csp/143/2017-31 zo dfia 14.11.2017 okresny sud z dévodu postupenia Zalovanej
pohladavky po zacati konania pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu tak, Ze do konania na
miesto pdvodného Zalobcu - obchodnej spolognosti R. Y. . Q..A.., A. A. . G. XX, XXX XX C., T.: XX
XXX XXX, vstupil ako zalobca - obchodna spolo¢nost T. B. A. A.P.U.., A. A. M. XX, XXX XX K., T.:
XX XXX XXX.



3. Okresny sud vo veci nariadil pojednavanie na defi 12.12.2017. Na pojednavani dfia 12.12.2017 sud
pojednaval v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu; predvolanie na pojednavanie mal pravny
zastupca zalobcu riadne dorucené dria 20.11.2017.

Pravny zastupca Zalobcu svojim pisomnym podanim zo dha 07.12.2017, doruéenym okresnému
sudu dna 08.12.2017, poziadal o ospravedinenie neucasti na pojednavani z dévodu pracovnej
zaneprazdnenosti a nenavy3ovania trov konania v sulade so zasadou hospodarnosti konania.
Okresnému sudu zaroven oznamil, Ze Zalovany svoj zavazok dosial neuhradil, a preto Zalobca zotrval
na podanej Zalobe v plnom rozsahu.

4. Zalovany (ktory mal predvolanie na pojednavanie riadne dorucené dna 21.11.2017; pozn.) na
nariadenom pojednavani sudu potvrdil uzavretie zmluvy o p6zic¢ke s pravnym predchodcom Zalobcu, ako
i samotnu skutognost, Ze z dlZznej sumy dosial’ uhradil len sumu 3 095,39 eur tak, ako to uvadza Zalobca.
Ako sam uviedol, v plnom rozsahu si je vedomy svoj zavazku voci Zalobcovi, avdak jeho momentalna

finanéna situacia mu neumozriuje poskytnuty Gver splacat.

5. Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok uzatvorenou medzi obchodnou spolo€nostou R. Y. .,
Q..A.. ako postupcom a obchodnou spolo¢nostou T. B. A. A..P..U.. ako postupnikom ku driu 19.10.2017
Zalobca v zmysle prilohy k zmluve nadobudol pohfadavku vodi Zalovanému uplatiiovanu v tomto konani,
v dosledku ¢oho sud uznesenim &. k. 40Csp/143/2017-31 zo diia 14.11.2017 pripustil zmenu Zalobcu,
ktory sa v dosledku postupenia pohladavky stal novym veritefom.

6. Podla § 52 ods. 1 zédkona €. 40/1964 Zb. Obd&iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,0Z") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel
so spotrebitelom.

Podla ustanovenia § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov (dalej len ,zakon) spotrebitel'skym uverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), b), d) zakona na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na
iny uCel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritelom fyzicka osoba alebo
pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uUver v ramci svojej podnikatelske;j
¢innosti, d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1 zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20110101.htmI> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitel[ského uaveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20110101.html>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20110101.html>, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20110101.htmi>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20110101.html> za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prislusny spotrebitelsky uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZzuje za bezirony a bez
poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20110101.html> a neobsahuje nalezitosti podfa §
9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20110101.html>,
r) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20110101.html> a y) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20110101.html> a § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-



predpisy/SK/ZZ/2010/129/20110101.html>, b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne
ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

7.1 Pbvodny Zalobca ako veritel v danom pripade pri uzatvarani zmluvy o pézi¢ke konal v ramci
predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti, nakolko z jeho vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze
spbsobom.

Zalovany zmluvu uzatvaral ako spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzickd osobu, ktora pri uzatvarani
predmetnej zmluvy nekonala v rdmci svojho podnikania, povolania alebo zamestnania. Z uzatvorene;j
zmluvy o pézi¢ke povazoval sud jednoznalne za preukazané, Zze Zalovany s pravnym predchodcom
Zalobcu predmetnu zmluvu uzatvaram ako fyzicka osoba, €o jednoznacne sudu vyplynulo i z bodu I.
zmluvy o p&zicke - Osobné udaje o klientovi.

7.2 Pri zdkonnom posudzovani konkrétneho pripadu sud preto vychadzal z prisluSnych ustanoveni
zdkona €. 129/2010 Z. z. a dospel k zaveru, Zze zavazkovy vztah, ktory vznikol medzi ucastnikmi zmluvy
na zaklade zmluvy o pdzicke uzavretej dina 19.12.2012 je vztahom obc&ianskopravnym a je potrebné
nan aplikovat ustanovenia tohto zakona.

8. KedZe sud ustalil, Ze zmluva o péZicke uzatvorena so Zalovanym dfia 19.12.2012 je zmluvou o
spotrebitelskom Uvere a vztahuje sa na fu zakon &. 129/2010 Z. z., sud najskér zistoval, & zmluva o
spotrebitelskom Uvere ma v8etky povinné naleZitosti v zmysle § 9 ods. 2 tohto zakona.

9. Po jej preskumani sud zistil, Ze zmluva neobsahuje povinné nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. f),
k) citovaného zakona, a to koneénu splatnost Uveru a vysku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a
inych poplatkov.

10. V zmluve nie je uvedeny udaj o terminoch splatnosti jednotlivych splatok, nakolko zmluva obsahuje
len Gdaj o vyske jednotlivych splatok (190,49 eur) a podte splatok (88). Udaj o tom, na ktory
konkrétny defi v kalendarnom mesiaci pripada splatnost’ jednotlivych splatok, zmluva neobsahuje,
pric¢om nie je postadujuce, ak by tuto informéaciu obsahovali len podmienky k zmluve o poskytnuti p&zicky,
pretoZze zakon vyslovene vyZaduje, aby uvedené povinné nalezitosti boli obsiahnuté priamo v zmluve o
spotrebitelskom Uvere a nepripusta sa obsiahnutie nalezitosti v akychkolvek vedlajSich dokumentoch.

11. Okrem toho v suvislosti s néleZitostou uvedenou pod pism. k) sud uvadza, Zze zmluva o
spotrebitelskom Uvere, okrem v8eobecnych nalezitosti musi obsahovat vysku, poet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov. Nemdze tak byt Ziadnej pochybnosti o tom, Ze povinnymi nalezitostami
zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla Upravy platnej v €ase uzavretia zmluvy z prejednavanej veci bolo
tiez uvedenie vySky, po&tu a terminov splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Primarnemu ucelu pravnej
Upravy normami spotrebitelského prava (ktorym je zrozumitelnost' pre spotrebitefa a jeho ochrana)
potom zodpoveda len taky vyklad ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k) zakona, ktory kazdy z atributov
vyjadrenych v zdkone slovami ,vySka, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov* viaze
ku kazdej z tam uvedenych zloZiek spotrebitelského Gveru majuceho sa v koneénom dosledku zaplatit,
teda ako k istine, tak i k irokom a tieZ k pripadnym inym poplatkom.

Naplneniu uvedeného ucelu preto nembze ucinit zadost zmluva neobsahujuca aj vycislenie toho, aka
Cast kazdej splatky pripada na istinu, aka na uroky a na pripadné poplatky (u kazdej takejto Ciastkovej
polozky osobitne).

Nemdze preto stadit, ak je v zmluve uvedena len celkova vySka splatky pozostavajuca z istiny, urokov
a poplatkov. V splatke by mala byt oddelene uvedena vy3ska splatky istiny, vySka splatky uroku a vyska
splatky poplatkov. Podla zistenia sudu to v8ak v danom pripade tak nebolo a poZiadavka na presnost
vyZzadovana uvedenym ustanovenim splnena preto nie je. Uvedenie Casti, ktora z kazdej splatky pripada
na splatenie vy&erpanej istiny, na splatenie urokov a splatenie pripadnych poplatkov, je podla sudu
potrebné i preto, aby veritel nemal moznost’ cell zaplatenu splatku (teda 100% z nej) pouzit na uhradu
urokov (pripadne poplatkov). Neuvedenie tejto nélezitosti by mohlo spbsobit, Ze hoci Zalovany splaca
spotrebitelsky uver, istina prakticky jeho splatkami spldcana nie je, nakolfko nim uhradzané splatky sa
pouzivaju v celom rozsahu na uhradu prisluSenstva, z ktorého dévodu nedochadza k ponizeniu dizne;j
istiny. Len vtedy, pokial je presne vymedzené, aka Cast splatky sa pouzije na Uhradu istiny a aka &ast
na uhradu prisluSenstva, je vylu¢ené, aby vznikli pochybnosti o tom, ako mali byt splatky zapocitavané
na uhradu diZzného spotrebitelského Uveru s prislusenstvom.



12. V suvislosti s tym, Ze nie je uvedeny termin splatnosti splatok, teda kedZe nie je uvedené, na
ktory konkrétny defi v kalendarnom mesiaci pripada splatnost splatok, potom nebola dostato€ne urcito
vymedzena ani naleZitost podla pism. f) zakona, a sice konecnd splatnost. V zmluve sa uvadza Ze
termin konecnej splatnosti je 4/2020, teda pripada na april 2020, avSak v ktory defi v tento mesiac sa
stane splatnou posledna splatka, zo zmluvy nevyplyva.

Podla nazoru okresného sudu, spotrebitel musi pri danej forme spotrebitelského Uveru uz na prvy
pohlad presne vediet, kedy déjde ku konec€nej splatnosti jeho spotrebitelského uveru, t. j. ktorym driom.
Bez uvedenia dfia splatnosti poslednej splatky, len Udaj o mesiaci a roku jej splatnosti tak podla sudu
nepostacuje na to, aby bolo mozné konstatovat, Ze Udaj o koneénej splatnosti bol uvedeny presne a
urdito.

13. V zmysle § 11 ods. 1 pism. a) citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa preto povazuje
z dévodu absencie uvedenych nélezZitosti za bezuroény a bez poplatkov, pri€¢om uz len absencia €o i
len jednej z tychto nalezitosti spOsobuje uvedeny nasledok. Vzhladom na uvedené, je mozné Zalobcovi
priznat len &istu nesplatenu istinu bez urokov a poplatkov po od¢itani uhrad.

14. Zalovanému bola poskytnuta pdzi¢ka vo vyske 7 076,26 eur, ktord mal splatit v 88 splatkach. Pricom
vratit' mal celkovo sumu 16 763,12 eur, ktora pozostava z istiny pdzi¢ky 7 076,26 eur a suma 9 686,86 eur
predstavuje celkové naklady spotrebitela. Podla prehladu uhrad Zalovany z poskytnutej p6zi¢ky dosiaf
zaplatil 3 095,39 eur.

Vzhladom k tomu, Ze sa uver povazuje za bezurony a bez poplatkov, je mozné priznat Zalobcovi
iba sumu nesplatenej istiny bez akychkolvek poplatkov a urokov po odg&itani Zalovanym realizovanych
platieb. Z titulu nesplatenej diZnej istiny dveru tak sud priznal Zalobcovi sumu 3 980,87 eur (7 076,26
eur - 3 095,39 eur).

KedZe sud nemal preukazané, Ze by odporca sumu 3 980,87 eur, t. j. uvedenu sumu nesplatenej istiny
uhradil, okresny sud navrhu Zalobcu v tejto €asti vyhovel. A vo zvySku poZadovanej istiny Uveru navrh
zamietol.

15. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 10c nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013,
vySka urokov z omeSkania sa riadi podla predpisov u€innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania
po 31. januari 2013.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. vysSka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

16. Sud zaroven priznal Zalobcovi zo sumy priznanej istiny 3 980,87 eur aj uroky z ome$kania vo
vySke 8,05 % ro¢ne od 30.10.2014 - ako dfia nasledujuceho po zosplatneni Uveru (29.10.2014) - az
do zaplatenia.

Uplatneny urok z omeskania zodpovedal zakonnému Uroku z omeskania (0,05 % zakladna urokova
sadzba ECB + 8 %), a preto sud priznal urok z omeskania v sadzbe 8,05 % rocne.

17. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 a 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len €iastoény, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

18. Vo vyroku o trovach konania rozhodol okresny sud podfa vyssie citovanych zakonnych ustanoveni.
Zalobca bol uspesny v €asti o zaplatenie 3 980,87 eur do zaplatenia spolu s urokom z omeskania vo
vyske 8,05 % rogne zo sumy 3 980,87 eur od 30.10.2014 do zaplatenia, ¢o predstavuje 54,40 % z celku.



Zalovany bol Uspe$ny v &asti o zaplatenie 3 337,03 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,05 %
ro¢ne zo sumy 3 337,03 eur od 30.10.2014 do zaplatenia, ¢o predstavuje 45,60 % z celku.

Z uvedeného vyplyva, Ze v konani bol Uspesnejsi Zalobca, pri¢om jeho €isty uspech (Uspech - neuspech)
predstavuje 8,8 % (54,40 % - 45,60 %), a v tomto rozsahu ma preto Zalobca narok na nahradu trov
konania voci zalovanému. Sud preto priznal Zalobcovi voCi Zalovanému narok na nahradu trov konania
v rozsahu 8,8 %.

O vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



