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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkynou Lubov Vargovou v pravnej veci maloletého X. A., nar. XX XX.XXXX,
zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Humenné, za gasti Centra
pre deti a rodiny K., K. X, K., o navrhu S. S., J.. XX XX.XXXX a S. S., J.. XX.XX.XXXX, obaja bytom H.
XXX, na osvojenie maloletého dietata takto

rozhodol:

I. Sud vyslovuje,zemal X A, J.. XX XX.XXXX je osvojencom osvojitelov S. S., J.. XX XX.XXXX
M. S. S., J.. XX XX.XXXX.

II. Uklada matricnému uradu zapisat osvojitelov do rodného listu dietata vedeného v knihe narodeni
Matriéného Gradu K.Q. vo L. XXX, V. XXXX, J. N. XXX, K. K..C.. XXXX J. V..

lll. Urcuje maloletému priezvisko S..
odovodnenie:

1. Dnia 25.03.2022 bol sudu doru€eny navrh na osvojenie maloletého X. A., nar. XX.XX.XXXX.

2. Navrh bol oddévodneny tym, Ze navrhovatelia su zapisani v zozname Ziadatelov o osvojenie Uradu
prace, socialnych veci a rodiny PreSov od roku 2021. Rozsudkom Okresného sudu Humenné sp.
zn. 10P/10/2022 bola u mal. X. zruSena ustavna starostlivost a bol im zvereny do predosvojitel'skej
starostlivosti. O maloletého sa staraju od 16.09.2021, poskytuji mu bezpecné a stabilné prostredie.
Obaja spinaju predpoklady pre riadnu starostlivost o dieta.

3. Kolizny opatrovnik dorudil sudu dria 04.05.2022 pisomnu spravu, v ktorej uviedol, Zze dfa 20.08.2021
vydal urgeny Urad suhlas s nadviazanim osobného vztahu medzi Ziadate/mi a maloletym X. A.N..
Priebeh nadviazania osobného vztahu bol z psychologického hladiska hodnoteny pozitivne, prvé
stretnutie sa odohralo na péde Centra pre deti a rodiny K., kde sa u maloletého realizovala Ustavna
starostlivost. V priestoroch CDR prebehli dalSie stretnutia a nasledne bol malolety X. uvolfiovany na
kratkodobé pobyty k Ziadatefom. Tieto pobyty su predizované a mal. X. je od 16.09.2021 nepretrzite
u ziadatefov, €o je v zaujme dietata. Pozorovanim interakcie Ziadatelov s dietatom bolo zistené, Ze
malolety sa v pritomnosti manzZelov S. citi dobre, prijima od nich objatia, v naruci oboch je pokojny.
Rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P/10/2022 zo dnha 9.02.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost 05.03.2022, bola u maloletého X. zruSena ustavna starostlivost’ a zaroven bol zvereny do
predosvojitel'skej starostlivosti Ziadateflom. Manzelia S. su Stastni, Ze X. (ktorému by chceli dat meno
S.) sa stal su€astou ich Zivota, pésobia pevne rozhodnuti poskytnit mu domov a stat’ sa jeho rodi¢mi.
Je aj v zaujme dietata, aby vyrastalo v stabilnom a laskyplnom prostredi, ktoré mu rodina S. poskytuje.
Vzhladom na uvedené skutoénosti navrhuju vo veci rozhodnut v zmysle podaného navrhu.



4. Centrum pre deti a rodiny PreSov, ktoré bolo ustanovené za poru€nika maloletého X. dorucilo sudu diia
14.04.2022 socialnu spravu, v ktorej uviedli, Ze biologicki rodi¢ia maloletého dietata ani raz maloletého
v zariadeni nenavstivili a nezaujimal sa o neho ani nikto z rodiny. S navrhom na osvojenie maloletého
manzelmi S. CDR PresSov suhlasilo.

5. Navrhovatelia na pojednavani dia 10.05.2022 trvali na podanom navrhu.
6. Kolizny opatrovnik vo svojej vypovedi uviedol, Ze zotrvava na pisomnej sprave, ktort sudu dorudil.
7. V zmysle § 97 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, o osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela.

Podla § 98 Zakona o rodine, osvojitefom sa mbze stat len fyzicka osoba, ktora ma spbsobilost na pravne
ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do
zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb,
ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata. Tato podmienka
sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

Podla § 99 ods. 1 Zakona o rodine, medzi osvojiteflom a osvojencom musi byt primerany vekovy rozdiel.
Podla § 99 ods. 2 Zakona o rodine, osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.
Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, nie s znami, boli
pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spésobilosti na pravne ukony v plnom
rozsahu alebo nie su schopni posudit désledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory bol
dietatu ustanoveny.

Podla § 102 ods. 2 pism. a/ Zékona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak pogas najmenej Siestich
mesiacov neprejavovali skutoCny zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze ho nenavstevovali, neplnili
si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu a nevynalozili usilie upravit’ si
svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté dieta, ak im
Vv prejaveni zaujmu nebranila zdvazna prekazka.

Podfla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

V zmysle § 105 Z&kona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitefa. Spoloény osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manZel matky osvojenca.

Podla § 108 Zakona o rodine, osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

8. Rozsudkom Okresného sudu Presov sp. zn. 30P/112/2021 zo drfia 09.06.2021 boli rodi¢ia maloletého
dietata pozbaveni rodiCovskych prav a povinnosti a maloletému bol ustanoveny poru¢nik Centrum pre
deti a rodiny PreSov.

9. V danej veci bolo preukazané, Ze osvojenie maloletého X. navrhovatelmi je v zaujme dietata.
Biologicki rodi¢ia maloletého nie su dlhodobo s dietatom v kontakte, nezaujimaju sa o neho,
nezabezpeduju mu starostlivost. Navrhovatelia v konani preukazali, Ze ich vztah k maloletému X.
odévodriuje, aby navrhu bolo vyhovené a spifiaju zdravotné, osobnostné i moraine predpoklady
potrebné k tomu, aby boli osvojitelmi maloletého dietata, kedZe sa na starostlivosti o neho
dlhodobo podielaju. Poru€nik maloletého dietata s osvojenim pisomne suhlasil. Na zaklade uvedenych
skutocnosti sud rozhodol tak, Ze malolety X. A. bude osvojencom navrhovatefov S. S. a S. S., ktori budu
ako rodicia zapisani v rodnom liste maloletého. Sud zaroven uréil, Ze priezvisko maloletého X. bude S..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



