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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkyriou Mgr. Adrianou DobiaSovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti P.:
0., nar. X.X.XXXX a J., nar. XX.X.XXXX, obe deti bytom u matky, zastipené Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, deti rodigov: matky J. P., nar.
XX.X.XXXX, bytom P. XXX, zastupenej JUDr. Stefanom Mesaro$om, advokatom, so sidlom Advokatskej
kancelarie Stefanikova 84, Nitra a otca T. P., nar. X.X.XXXX, bytom X., Y. XX, o navrhu otca maloletych
deti na zniZzenie vyZzivného na maloleté deti takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Nitra €. k. 11P/156/2015-171 zo dfia 14.3.2016 v Casti vyzivovacej
povinnosti otca na maloleté deti tak, ze vyzivovaciu povinnost otca na maloletého O. P., nar. X. X. XXXX
znizuje zo sumy 220 eur mesacne na sumu 200 eur mesacne, a to od 1.8.2017 a vyzivovaciu povinnost
otca na maloletého J. P., nar. XX.X.XXXX znizuje zo sumy 180 eur mesacne na sumu 150 eur mesacne,
a to od 1.8.2017 priC¢om otec deti je povinny vyzivné platit vzdy do 15-teho dfia prisluSného mesiaca
vopred k rukam matky deti.

Ziaden z G&astnikov neméa narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1.0kresnému sudu Nitra bol diia 1.6.2017 doru€eny navrh otca maloletych deti, ktorym otec maloletych
deti poZadoval, aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu Nitra €. k. 11P/156/2015-171 v &asti tykajucej
sa vy3ky vyzZivného pre maloleté deti tak, Ze vyzivné na maloleté deti pocnuc diiom 1.7.2017 znizi u
maloletého O., nar. X.X.XXXX zo sumy 220 eur mesacne na sumu 80 eur mesaéne a u maloletého J.,
nar. XX.X.XXXX zo sumy 180 eur mesacne na sumu 70 eur mesacne, ktoré on bude platit vzdy do
15-teho dfia v mesiaci vopred do ruk maloletych deti. Navrh na zniZenie vyzivného odévodnil stavom,
Ze od poslednej Upravy vyZivhého na deti sa jeho finan&né a rodinné pomery zmenili tym, Ze dna
25.6.2016 uzavrel manzelstvo s Ing. W. K. a dfia 1.7.2016 sa im narodilo spolo¢né dieta T., pricom
jeho Zivotné naklady a Zivotné naklady jeho rodiny sa zna¢ne zvySili a nie je schopny platit' vyzivné
vo vyske stanovenej v uvedenom rozhodnuti. V navrhu uviedol aj to, Ze sa zmenili majetkové pomery
aj na strane matky maloletych deti, ktorej sa zvySil prijem, pretoZe sa zamestnala a Zije v spolo¢nej
domacnosti s partnerom. V obsahu svojho navrhu sa su€asne vyjadril ku konkrétnym vydavkom, ktoré
suvisia s ndkladmi na domacnost v Rakusku, s nakladmi na domacnost na Slovensku, s nakladmi na
maloletého T., ako aj k prijmom na jeho strane a na strane jeho manzelky.

2.0tec deti na pojednavani pred sudom uviedol, Ze na podanom navrhu trva a poukazal na to, Ze na
maloleté deti plati v su€asnej dobe vyZivné v rozsahu 150 eur na obe deti spolu, z ¢oho je 80 eur na
starSieho syna a 70 eur na mladSieho syna, pricom takto plati vyZivné na deti od 8/2017. Vlyjadril sa, Ze
vyska jeho prijmu v su€asnej dobe je 1700 eur mesacne, pricom pracuje u rovnakého zamestnavatela
ako v Case rozvodu manzelstva a Uprave prav a povinnosti k maloletym detom. Poukazal na to, Ze
vlastni ? rodinného domu v obci Y. a zvy3ok vlastni jeho terajSia manzelka. Uviedol, Ze vlastni motorové
vozidlo Ford S-Max. Vyjadril sa k vydavkom, ktoré suvisia s jeho byvanim v 2 izbovom byte vo P., ako



aj vdome v Y., ktory je na Slovensku. Tak isto poukazal na splatky Uverov a stav, Ze jeho manzelka je v
sucasnej dobe na materskej dovolenke a prijem ma uz len z poberania pridavku na dieta, ktory dostava
z Rakuska. Tak isto poukazal na pomery na strane maloletého syna T. a konkrétne vydavky u neho.
V kone€nom navrhu pozadoval, aby sud vyZivné na maloleté deti O. a J. zniZil od mesiaca 8/2017 na
sumu 80 eur mesacne na maloletého O. a 70 eur mesacne na maloletého syna J..

3.Splnomocneny pravny zastupca matky maloletych deti uviedol, Ze matka s navrhom otca deti na
znizenie vyzivného nesuhlasi. Zdéraznil stav, Ze od poslednej Upravy vyzivného nedoslo k nejakej
zasadnej zmene pomerov, ktora by odévodhovala zmenu vySky vyzivného zo strany otca na deti a hoci
otcovi dietata pribudla vyZivovacia povinnost a ozenil sa, pomery sa zmenili aj u maloletych deti tak, Ze
O. je uz ziakom 6smeho roénika ZS a J. sa stal Ziakom prvého roénika ZS, pritom vydavky, ktoré boli
deklarované u deti v konani o rozvod manzelstva a Uprave prav a povinnosti k detom, sa neznizili, ba
prave naopak, zvysili sa a bude ich Specifikovat’ matka deti.

4 Matka maloletych deti v konani pred sudom uviedla, Ze o obe maloleté deti sa nadalej ona stara
a potvrdila, Ze otec na vyzivu maloletych deti od mesiaca 8/2017 plati vyzZivné svojvofne 150 eur na
obe deti spolu. Potvrdila, Ze medzi¢asom sa zamestnala a v zamestnani dosahuje prijem 750-800 eur
mesacne aj s nad€asmi. Potvrdila, Ze je vlastni¢kou rodinného domu v obci P., ktorého vlastnikom je
stale aj otec maloletych deti, pretoZze BSM zatial vysporiadané nemaiju. Uviedla, Ze vydavky na byvanie
sa na jej strane nezmenili. Poukézala na to, Ze syn O. navstevuje 6smu triedu ZS v U. a $pecifikovala
jeho konkrétne vydavky suvisiace s navstevou Skoly a aktivitami. Uviedla, Ze malolety J. nastupil do
prvého roénika ZS vo P. a tak isto aj na jeho strane $pecifikovala vydavky suvisiace s navstevou
Skoly, zdravotnym stavom a aktivitami. Vyjadrila nesuhlasné stanovisko s navrhom otcom deti v tejto
pravnej veci a zarovefi uviedla, Ze v rodinnom dome Zije ona len s maloletymi detmi. Pripojila sa ku
kone€nému vyjadreniu jej pravneho zastupcu, ktory pozadoval, aby sud navrh otca maloletych deti
zamietol, nakolko ich strana zastava nazor, Ze z vykonaného dokazovania sice vyplynulo, Ze doSlo k
zmene pomerov a to tak na strane otca deti, ako aj na strane matky deti, ale zaroveri je zrejmé, Ze doSlo
aj k zvySeniu priemerného mesacného prijmu na strane otca deti, ktorému tiez pribudla vyzivovacia
povinnost. Tym, Ze sa zmenili pomery u maloletych deti, na strane matky doslo nepochybne k zvy3eniu
nakladov suvisiacich s vychovou a vyzivou deti. Zdéraznil, Ze Zivotna uroven deti by mala vychadzat’ aj
zo zivotnej urovne rodi¢ov a preto oznacil navrh otca deti za nedévodny a Ziadal ho zamietnut.
5.Kolizny opatrovnik v kone€nom navrhu navrhol vyzivné zo strany otca na maloleté deti zniZit u
maloletého O. na sumu 200 eur mesacne a u maloletého J. na sumu 150 eur mesacne.

6.Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, oboznamil navrh otca, doklady
preukazujuce vydavky na strane otca, zmluvu o splatkovom uvere , kipnu zmluvu ohladom domu z
5.10.2016, zmluva o postupeni prav a povinnosti, rozhodnutie OU X. nad X. katastralny odbor, zmluva o
splatkovom Uvere, vypis z U¢tu v rakuskej banke o vyplate Pnd, sobasny list otca, rodny list mal. T. P, nar.
XX XXXX, vyplatné pasky otca, doklady preukazujuce vydavky na byvanie na strane matky mimo platby
za sluzby Skyling, pracovna zmluva matky a dodatky 1, 2 ku nej, potvrdenie o prijme matky, potvrdenie
o sledovani dietata O. na kardioldgii a endokrinoldgii, potvrdenia o navsteve $kél mal. detmi s rozpisom
vydavkov do Skoly, potvrdenie o zdr. stave mal. J. ohfadom sledovania u psycholdga, kardioléga,
imunoalergoléga, éelustného ortopéda, rozpis vydavkov na mal. do ZS, rozhodnutie o prijati mal. J. do
ZS, pokl. bloky o nakupe tovarov pre mal. deti- $kolské potreby, oble&enie, rybarske potreby, vypis z
uctu otca k uhradam najomného, elektriny, plynu, internetu v suvislosti s byvanim v Rakusku, poplatky
k platbam za mal. dieta otca z terajSieho manzelstva u lekéra a v lekarni, vypovedania plnomocenstva,
aktualne vyplatné pasky otca za 10 a 11/2017, prijmovy doklad o platbe za mal. O. do jazykovej Skoly za
ucebnicu, rozhodnutie SP k vyplate nemocenskych davok matke, pokladniéné bloky o nakupe tovarov
pre mal. deti zo strany matky, spisy OS Nitra sp. zn. 11P/156/2015 a 13P/151/2015 a zistil tento pravny
a skutkova stav veci.

7.Vyzivovacia povinnost otca na maloleté deti bola naposledy upravena rozsudkom Okresného
sudu Nitra &. k. 11P/156/2015-171 zo dia 14.3.2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 15.6.2016.
Uvedenym rozsudkom sud manZzelstvo rodi¢ov maloletych deti rozviedol. Na €as po rozvode zveril
maloleté deti P.: O., nar. X.X.XXXX a J., nar. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti matky deti. Otcovi
maloletych deti urcil povinnost prispievat na vyzivu maloletych deti vyZivnym v sume 220 eur mesacne
na maloletého O. a vyZivnym v sume 180 eur mesacne na maloletého J. k rukam matky deti vzdy do
15-teho dna prislusného mesiaca vopred. V ¢ase uvedenej poslednej Upravy vyZivhého bola matka
maloletych deti na predizenej rodi¢ovskej dovolenke s maloletym J. pre jeho dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav, ktory vyZzadoval zvySenu starostlivost. Poberala rodi¢ovsky prispevok 203,20 eur
mesacne. Na obe deti poberala pridavky na deti v sume 23,52 eur mesacCne. Pracovala na zaklade
dohody o pracovnej €innosti pre zamestnavatela Geria 3A s.r.o. ako zdravotna sestra, kde dosiahla



prijem 87 eur, 79,01 eur a 60,62 eur. Pracu na zaklade dohody mala uzatvorenu na dobu uréitd. V
suvislosti s byvanim v dome vo P. uhradzala vydavky na byvanie, a to na elektrinu 61,68 eur, mesacne,
vodu 17 eur mesacne, platbu do SFRB 93,04 eur mesadne, Gver Prvej stavebnej sporitelni, a.s. 43,58 eur
mesacne, internetové sluzby 13,24 eur mesacne, poplatok za skylink 20 eur mesacéne, koncesionarske
poplatky 4,64 eur mesacne, poistenie domacnosti hradila 42 eur ro€ne, hradila poplatok za komunalny
odpad 69,7 eur ro€ne. Za plyn v plynovej flasi uhradzala poplatok 17 eur. Pozi€iavala si auto a poplatok
na pohonné hmoty mala 30 - XX eur mesacne. Na drevo na kurenie mala vydavok okolo 700 eur na
sezonu kurenia. Dan z nehnutelnosti hradila 9,07 eur ro€ne. Za odvoz septiku hradila 30 eur mesacne.
Do MS hradila u mal. J. poplatok 5 eur mesaéne a 3 eur mesacéne. Za stravu v MS hradila poplatok
25-30 eur mesacne. Matka v tom Case uviedla, Ze vydavok na stravu pre fiu a dve deti predstavuje
okolo 350 eur na mesiac. Uvadzala, Ze ,na obuv a oble€enie minie mesaéne okolo 170 eur. Za Cistiace
prostriedky a hygienu vynakladala okolo 80 eur mesaéne. Na zaujmové ¢innosti deti uvadzala vydavok
okolo 50 - 80 eur mesacne. S mal. J. matka chodila na kardiologiu. Pravidelne s nim chodila na
kontroly na gastroenterolégiu kvéli nepriberaniu. Mal. O. bol v tom &ase Ziakom 6. roénika ZS v U..
Malolety bol vadnivy rybarom s &im suviseli potreby, ktoré potreboval ako udica, navijak. Potreboval k
tomu tieZ oblec€enie. Prihlasil sa na futbalovy kriZzok a potreboval Sportové oble¢enie a Sportovu obuv.
Chodil na kontroly do kardiologickej ambulancie. Lieky Ziadne v tejto suvislosti nebral.. Mal problémy
s tlakom, lieky nebral. S maloletym ona chodila na kontroly do Nitry.

8.0tec deti uz v tom Case pracoval ako servisny technik pre spoloénost Mewald Personendruchgénge
GmbH s miestom vykonu prace v Rakusku. U jeho zamestnavatela dosahoval priemerny Cisty
mesacny prijem 1894,42 eur. Pracoval na tyZdfiové turnusy. Platil za ubytovanie v jednoizbovom byte
najomné 600 eur mesacne. Vydavky na energie mal predpokladané na vySku 60 - 82 eur mesacne. V
byval v byte sdm. Uviedol, Ze kym mal priatelku chodil po¢as navrtu na Slovensko ku nej do Banoviec
nad Bebravou a prispieval jej Ciastkou 150 eur mesacne na plyn, elektrinu a vodu a chodievala ku
nej kazdy vikend. Otec si platil Zivotné poistenie 30 eur mesaéne, mobilny telefén na Slovensku 40 eur
mesacne, v Rakusku 10 eur mesaéne. Vydavky na stravu u seba odhadol na 150 - 200 eur mesacne.
Uviedol vydavky na oblecenie. Splacal uver Slovenskej sporitelni, a.s., ktory si zobral preto, aby pomohol
jeho priatelke vyplatit jej rozvedeného manzZela z domu, kde ona byva a ma prisfub , Ze nasledne sa
stane podielovym spoluvlastnikom uvedeného domu. Pre tento Uver mal stanovené splatky 183,63 eur
mesacne do 9/2024. Otec si platil zivotné poistenie so sporenim 30 eur mesacne.

9.V sufasnej dobe ma matka maloletych deti nadalej dve vyzivovacie povinnosti a je zamestnana
u zamestnavatelfa B. Braun Agita s.r.o. ako zdravotna sestra na dialyze. Nadalej sa stara o obe
maloleté deti, na ktorych starostlivosti sa otec nepodiefa. U zamestnavatela dosahuje prijem 750-800 eur
mesacne aj s nad€asmi, pricom pracovisko ma v Zlatych Moravciach. Pracovny pomer ma uzatvoreny
na dobu neurcitu a pracuje v iom od 9.5.2016. Iny prijem z vykonu prace nema. Pobera nadalej pridavky
na dve deti v sume 23,52 eur mesacne. Spolu s otcom deti je vlastniCkou rodinného domu v obci P,
ktory obyva ona s maloletymi detmi. Ini nehnutelnost nevlastni a nevlastni ani ziadne motorové vozidlo.
Vydavky spojené s byvanim na jej strane oznacila za totoZné s tymi, ktoré na jej strane existovali v Case
poslednej Upravy vyzivného v konani o rozvod manzelstva a UPP k maloletym detom. Nadalej splaca
pdzicky a Uvery do SFRB v suvislosti s domom, kde je mesaéna splatka 93,04 eur, Prvej stavebnej
sporitefni 43,58 eur mesacne a 38,17 eur mesacne a 33,20 eur mesacne. Za poistenie domacnosti
hradi 42 eur ro€ne, za Skylink 20 eur mesacne, ktory vydavok v3ak nevedela preukazat, nakolko podla
jej vbyjadrenia na Skylink zakupuje kartu od jedného pana, aby mohla detom spristupnit’ SirSi rozsah
televiznych programov, aviak od neho nema Ziadne potvrdenie, ktoré by takyto vydavok na jej strane
dokumentoval. Za internet uhradza 13,24 eur mesacéne, za vodu 17 eur mesacne, za elektrinu 62 eur
mesacne, pricom plyn zavedeny nema. Pouziva plynovi bombu, za ktort uhradza 15-17 eur mesacne.
Na kurenie s drevom ma naklady 726 eur, pricom za takuto sumu kupila drevo v roku 2017. Dan z
nehnutelnosti hradi 69,07 eur vratane komunalneho odpadu ro¢ne. Koncesionarske poplatky uhradza
v sume 4,64 eur mesacne. Malolety O. je v $kolskom roku 2017/2018 Ziakom 6sme;j triedy ZS v U., do
ktorej denne dochadza za poplatok 5 eur na mesiac. Poplatok za ZRPS je 10 eur na $kolsky rok, na
stravu 20 eur mesacne. Pracovné zoSity na AJ stéli 7 eur, na matematiku 4,60 eur, na ndbozenstvo 1,60
eur, na nemecky jazyk 5,50 eur, na chémiu 2,40 eur, fyziku 2,50 eur, rusky jazyk 3,50 eur. Za planovanu
exkurziu pre syna zaplatila 15 eur a poistenie 1,20 eur. Potvrdila, Ze malolety chodi do jazykovej Skoly
v Z. T. za poplatok 165 eur na pol roka, pri€om sa uci anglicky jazyk a chodi tam 1x do tyzdfa, pri¢om
jedna cesta tam a spat ho vyjde 1,20 eur. Malolety je sledovany v endokrinologickej ambulancii, pretoze
u neho nastali problémy s horménmi a Ziadne lieky zatial neberie. Kontroly mava kazdé tri mesiace v I..
U syna jej bola odporu¢ena zmena stravy so zaradenim domacich produktov. Sledovany je dlhodobo v
kardiologickej ambulancii kvoli Selesti srdca, a to 1x ro€ne v Nitre. BeZné vydavky u neho su na stravu,



o$atenie, obuv a potreby do $koly. Nadalej sa zaujima o rybolov a akvaristiku. V ramci ZS navstevuje
biologicky a chemicky kruzok. UZ sa nevenuje stolnému tenisu, priCom ona za kruzky realizované v
ZS poplatky neplati. 8 eur mesaéne je poplatok na mobilny telefén pre maloletého a malolety dostava
od matky vreckové 5 eur na tyzden. Ma pansku konfek&nu velkost a napr. za jesenné topanky u neho
zaplatila 50 eur. Novy Skolsky vak pre syna ju stal 20 eur. KedZe syn sa nadalej venuje rybolovo,
potrebuje k tomu pomdcky napr. udicu, ktord stala 40 eur, navijak, ktory stal 36 eur. Do Skoly mu
musela dokupovat' 8kolské potreby ako zoSity, pera, obaly, pisacie potreby. Malolety J. v Skolskom roku
2017/2018 nastupil do prvého roénika ZS vo P., kde poplatok za ZRPS ¢&ini 10 eur roéne, poplatok za
Skolsky klub 4 eur mesaéne, za obedy v ZS malolety plati 20,20 eur mesaéne. Za zosity pre prvy roénik
matka uhradzala 10 eur , za pracovny zoSit' na nabozenstvo 1,60 eur, za pracovny zoSit na AJ 5 eur.
Uhradzala na hygienické potreby do ZS 5 eur na $kolsky rok a poistenie do ZS na $kolsky rok 1,20
eur. Za akciu ovocna Stava plati na cely rok 7,20 eur. Na pracovné zoSity do Skolského klubu uhradila
2,97 eur a za €asopis 10 eur ro€ne. V ramci Skoly navstivil malolety divadlo za poplatok 7,90 eur a za
pomécky na zaujmovu Cinnost pre syna na Skolsky rok vynalozila okolo 30 eur, a to na krazok Sikovné
ruky a Sportovo turisticky kruzok. Bezné vydavky u mladSieho J. ma rovnako na stravu, oble€enie, obuy,
potreby do Skoly, pri¢om mu musela kupit ortopedicku Skolsku tadku, ktora ju vySla 128 eur, pretoze syn
je vysoky a chudy a ma 18 kg. Navstevuje s nim stomatologicki ambulanciu kvéli kariznemu chrupu,
ktory mu pokazili antibiotikd. Malolety ma problém s krivymi zubami a preto bude nuteny nosit' zubny
strojcek, na ktorého vyhotovenie ho objednala na mesiac 1/2018. Nadalej je chudokrvny, ale stav ma
stabilizovany. Je sledovany v imunologickej ambulancii MUDr. J. a aktualne lieky neberie. Sledovany je
dlhodobo od dvoch rokov veku. Tak isto sa venuje rybaréeniu a ma rybarsky listok, pricom v minulosti
sa tomuto nevenoval. Matka uhradza do rybarskeho zvazu 10 eur mesaéne spolu za obe deti. Uhrady
suvisiace s byvanim v dome, v ktorom Zije matka s detmi uhradza tato sama, priCom otec deti sa na
uhradach vydavkov na dom nepodiela a v su¢asnej dobe matke deti podfa jej vyjadrenia pomaha jej
mama, ktora je na dochodku. Matka deti bola tak isto praceneschopna v obdobi od 5.9.2017 do 8.11.2017
a za uvedené obdobie jej vznikol narok na nemocenské davky v rozsahu 15,73 eur na deh. Iny prijem
v obdobi poberania nemocenskych davok nemala. Po ukon&eni PN nadalej pokra€uje vo vykone prace
u jej su¢asného zamestnavatela.

10.0tec maloletych deti je v su€asnej dobe Zenaty a ma vyzZivovacie povinnosti ku trom maloletym
detom. Dna 25.6.2016 uzatvoril manzelstvo s Ing. W. K., z ktorého sa dfia 1.7.2016 narodil jeho treti syn
T. P.. Otec ma prenajaty byt v Rakusku, kde byva pocas pracovnych dni a za prenajom plati 587,81 eur
mesacne. Za plyn uhradza 38,67 eur mesacne, za elektrinu 28,67 eur mesacne, za internet a TV 24,89
eur mesacne. Plati jeho poistenie 30 eur mesacne, poistenie manzelky 50 eur mesacne, parkované pre
autd od 17.00 do 22.00 hod. 10 eur na den, €o je 160 eur na mesiac, cestovné naklady na cestu domov
na Slovensko 200 eur mesacne a poplatok na vedenie uc¢tu 6,20 eur mesacne, naklady na spolo¢nu
domacnost na Slovensku uhradza za elektrinu 35 eur mesacne, poistenie rodinného domu 18,67 eur
mesacne, poistenie na maloletého T. 28 eur mesacéne, PZP auta 10,97 eur mesaéne, splaca uver na dom
na Slovensku v obci X. viacerymi splatkami, ktoré predstavuju spolu 692,95 eur mes., za rozhlas a TV
plati mesacne 4,64 eur, za plyn 71 eur mesacne, Skylink TV 4,96 eur mesacne, T-Com internet 17,51
eur mesacne, mobil Orange 20 eur mesacne a mobil O2 15 eur mesacne, poplatok za vedenie uc¢tu 5,90
eur mesacne, na stravu pre neho , manzelku a dieta vynalozi podla jeho priblizne 400 eur mesacne,
vodné plati 30,73 eur mesacne. Na dieta maloletého T. ma vydavky na obleCenie 85 eur mesacne,
plienky 50 eur mesacne, mlieko 29,98 eur mesacne, kojenecku vodu 5,88 eur mesacne, kozmetiku 10
eur mesacne, €aj 6,98 eur mesacne, vihéené obrusky 4,90 eur mesacne, lieky, vitaminy, Sudokrém 15
eur mesacne, lieky na srdce pre neho su 20 eur mesacne a lieky pre jeho manzelku kvéli hormonalnej
lieCbe 40 eur mesacCne. Aktualne potvrdenia o prijmoch otca z vykonu prace v Rakusku potvrdzuju
jeho priemerny mesacny Cisty prijem vo vySke 2.053,26 za dvanast mesiacov. Iny prijem z vykonu
prace otec nema, priCom zamestnavatefa s porovnanim s poslednou Upravou vyZivného nezmenil.
Je spoluvlastnikom domovej nehnutelnosti, ktord ma s jeho rozvedenou manzelkou vo P.. Zaroveri je
podielovym spoluvlastnikom nehnutelnosti v obci X., na ktorej ma spoluvlastnicky podiel v rozsahu ?,
ktory podiel ma v BSM s manZzelkou. Nadobudli ho na zaklade kupnej zmluvy z 05. 10. 2016 za dohodnutu
kupnu cenu 24.000 eur, pricom &iastku 16.950 eur uhradzali prostrednictvom Gveru a €ast kipnej ceny
vo vySke 7050, - eur vyplatil spolu s jeho manzelkou z vlastnych zdrojov. Zvy3ok podielu domu vlastni
terajSia manzelka otca deti. Otec deti vlastni motorové vozidlo Ford S-Max, ktoré vlastnil aj v Case
rozvodu manzelstva. Pokial je na Slovensku, byva spolu s manZelkou a dietatom v obci X. €ast'Y.. Pokiafl
je kvoli praci v Rakusku, obyva v 2 izb. byt vo Viedni. V byte a tiez v dome byva spolu s manzelkou a
synom T.. Uvery, ktoré uhradza, suvisia s rodinnym domom v obci X.. ManZelka otca poberala materské
davky vo vySke 1000 eur mesacne, ktorych vyplata jej skoncila 30.6.2017 a v su€asnej dobe pobera



len pridavok na dieta vyplacany v Rakusku v sume 170 eur mesacne. Je zamestnana v Rakusku a toto
zamestnanie jej trva do doby pokym jej neskongi rodi¢ovska dovolenka, ¢o by malo byt dovfSenim 2
rokov veku dietata. ManzZelka otca nevlastni ini nehnutefnost’ a nevlastni Ziadne motorové vozidlo. Ma
len jednu vyZivovaciu povinnost. Na uhradach Uverov sa podla vyjadrenia otca podiela aj jeho manzelka
nizSou &iastkou. O maloletého syna T. P. sa otec deti s jeho manzZelkou staraju spolo¢ne, priCom dieta
uz nie je kojené a v strave ma zaradené mlieko Nutrilon. Jedna krabica mlieka vydrzi na 1,5 tyZdfa a
stoji 15 eur. Dieta ma v strave zaradené tiez ovocie, zeleninu, maso. Malolety T. bol po narodeni 33
dni v kdme a bol dihSie hospitalizovany vo Viedni. Pravidelne s nim navstevuju vSeobecného lekara a
kazdy Stvrtrok nemocnicu vo P., v ktorej uhradzaju poplatok za kontrolu 10 eur. Za lieky, ktoré dieta uZiva
nedoplacaju. Podfa vyjadrenia otca jemu a jeho manzelke finanéne nevychadza kupovat oble€enie pre
maloletého T. a preto mu ho kupuju stari rodi¢ia a on s matkou dietata mu nemohli kupit' ani daréek k
meninam. Z vyjadrenia otca vyplynulo, Ze na vyZivu maloletych deti v su€asnej dobe neprispieva tak
ako mu bolo urené v konani o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletym detom, ale
na miesto urenej sumy vyzivného plati nadalej u O. 80 eur mesacne a u J. 70 eur mesacne.

11.Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni /dalej len Z&kon o rodine/ plnenie
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su
schopné samé sa zivit.

12.Podfa § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.
13.Podfa § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

14.Podfa § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

15.Podfa § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16.Podfa § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

17.Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

18.Podfa § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

19.Podfa § 78 ods. 1/ Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

20.Sud po zisteni stavu pomerov na stranach rodi¢ov mal. deti a tiez mal. deti musi konstatovat, ze
pomery u rodi€ov deti a tiez mal. deti sa podstatne zmenili. PredovSetkym v tom, Ze matka deti sa
zamestnala a v su€asnej dobe dosahuje prijem v sume 647, 22 eur v priemere mesacne v Cistom, pobera
tiez pridavky na dve deti ako v ¢ase poslednej Upravy vyzivného, ktorymi tiez kryje €ast odévodnenych
potrieb mal. deti, kedZe su to Statne davky uréené pre deti. Nesupluju v8ak vyZivné, ktoré detom patri
zo strany rodiCov. Matka uz nie je odkazana na prijem z poberania rodi€ovského prispevku. Nadalej
uhradza vydavky spojené s byvanim v rodinnom dome vo P., ktory obyva spolu s detmi. Ich vy8ka sa
nijako podstatne v porovnani s predchadzajucou upravou vyzivného nezmenila. Obe deti su plynutim
Casu starSie, i ked nie zasadne. Mal. O. je medzi¢asom Ziakom 8. triedy a mal. J. od 9/2017 navstevuje 1.
roénik ZS v mieste bydliska. V suvislosti s nastupom J. do ZS vznikli na jeho strane nové vydavky, ktoré
suvisia prave s nastupom do ZS, ktoré potvrdila aj $kola. U mal. O. sa zasadne pomery nezmenili, ale aj u
neho je potrebné kryt vydavky, ktoré su spojené s navstevou Skoly, aktivitami dietata - rybarstvo, ktorym
sa nadalej venuje. V sucasnej dobe sa im venuje v oblasti rybarstva aj mal. J.. Bezné vydavky u oboch
deti su spojené so stravou, oblecenim, potrebami do Skoly, navstevou u lekarov aj mimo miesta bydliska.
Matka deti rozhodne nemdze sama niest bremeno vyZivovacej povinnosti a preto sa na vyzive mal. deti
musi podielat i otec deti. Ten od mesiaca 8/2017 plati vyZivné na deti len v sume 80 eur mesacne na O.
a XX eur mesacne na J.. Takyto stav odévodriuje pomermi na jeho strane, kedZe sa medzi€asom ozZenil



a dna 01. 07. 2016 sa mu narodil syn T. P. v manzelstve, ktoré kratko pred jeho narodenim uzatvoril
s Ing. W. K.. Otcovi dietata v tejto suvislosti pribudli vydavky na toto dieta. M& voc€i nemu zékonnu
vyzivovaciu povinnost. ManZelka otca sa o dieta osobne stara, pricom v su€asnej dobe na dieta pobera
uz len pridavok na dieta. Matersku, ktori mala vo vySke 1.000 eur mesacéne vyplacanu do 30. 06. 2017
v Rakusku uz nema. Rodi¢ovsky prispevok nepobera. Pridavok na dieta ma 170,20 eur mesacne. U
mal. T. P. existuju bezné vydavky na mlieko Nutrilon, plienky, beznu stravu. Otec medzi¢asom nadobudol
do BSM s jeho terajSou manzelkou ? rodinného domu na Slovensku, a to odplatne na zéklade kupnej
zmluvy, ktoru v su€asnej dobe splaca splatkami Uverov. Striedavo obyva otec deti s jeho terajSou
manzelkou uvedeny dom a tiez byt v Rakusku. Ma teda dve domécnosti, ktoré financuje. Prijem otca deti
sa v porovnani s poslednou Upravy vyZivného zvysil zo sumy 1.894,42 eur mesacne na sumu 2.053,26
eur mesacne. Zmenili sa tiez jeho majetkové pomery, ¢o sa tyka vlastnictva nehnutefnosti, ked mu
pribudol podiel na rodinnom dome v obci X.. Otec deti na seba prebral zavazky z Uverov a tym sa
vystavil finan&nym rizikam, ktoré suvisia s pripadnym nesplacanim uverov. Tak isto v nim deklarovanych
vydavkoch sa vyskytuju vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit ako napriklad poistenia oséb. Navyse
ma otec deti vyZivovaciu povinnost' i ku jeho terajSej manzelke. Pribudnutie vyzivovacich povinnosti na
strane otca je spojené so stavom, Ze pri ich zohladneni je dévodené doteraz uréené vyzivné na deti O.
a J. znizit. Sucasne vSak treba brat do Uvahy stav, Ze otcovi deti sa prijem zvySil ako vyplyva z jeho
potvrdenia o prijme a prijem sa zvysil i na strane matky deti, ktora sa medzi¢asom pracovne zaradila.
Syn O. je starsi, je potrebné u neho kryt jeho uvadzané odévodnené potreby, priCom u mal. J. doSlo k
nastupu do ZS, s &im st spojené nové vydavky, ktoré v ase poslednej Upravy vyzivného neexistovali.
Vlyzivovacia povinnost otca aj k mal. detom O. a J. nadalej trva. Uroven zabezpe&ovania vyzivy zo
strany rodi€ov pre deti je dana pomermi na stranach rodi€ov. Matka deti moze v su€asnej dobe kryt
SirSi rozsah potrieb deti kedZe je uz pracovne zaradena, sama sa v3ak o deti stara a tym vyvazuje Cast
jej vyzivovacej povinnosti ku mal. detom. Otec deti je nad’alej pracovne zaradeny, dosahuje vysSi prijem
ako v ¢ase poslednej upravy vyzivného. Na jeho strane v prospech jeho navrhu je dévodné zohladnit, Ze
ma vyzivovaciu povinnost' v su€asnej dobe i k manzelke a ich synovi T.. Je zataZzeny Uvermi, ktoré v3ak
popri vyZivovacej povinnosti maju az druhorady charakter, €o sa tyka ich plnenia. Ich riziko preto bolo
dbévodné dokladne zvazit. Sud preto za daného stavu pomerov u rodi¢ov a deti povazoval za dévodné
upravit’ vy8ku doteraz uréeného vyzivného zo strany otca na mal. deti znizenim tak uvadza vyrokovéa
Cast tohto rozsudku, avsak nie v rozsahu ako poZadoval otec deti. Sud zniZil vyZivovaciu povinnost otca
u mal J. zo sumy 180 eur mesacne na sumu 150 eur mesaéne od 01. 08. 2017, kedy uz manzelka otca
nepoberala materské davky a na strane otca uz existovali daldie dve vyZivovacie povinnosti /syn T. a
manzelka otca/ a z toho istého dévodu od 01. 08. 2017 zniZil sud vyZivovaciu povinnost otca aj vo vztahu
k mal. O. od 01. 08. 2017 zo sumy 220 eur mesacne na sumu 200 eur mesacne, a to s poukazom na
novy stav pomerov, ktoré vznikli na stranach rodiCov i mal. deti a boli v konani pred sudom preukazané.
21.Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak, a to
podla § 52 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci.



Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.



