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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci exekucie opravnenych: 1. P. K., B.. XX.XX.XXXX, X. XXX XX
0. X. XXX, a 2. U. K., B.. XX XX.XXXX, X. XXX XX O. X. XXX, obidve zast. Mgr. Robertom Antalom,
advokatom so sidlom Klary Jarunkovej 2, 974 01 Banska Bystrica, proti povinnému: N. W., B.. XX. XX.
XXXX, O. X. XXX, XXX XX O. X., vedenej sudnym exekitorom: JUDr. Mariom Mi¢akom, Exekutorsky
urad so sidlom Kollarova 39, 974 01 Banska Bystrica, pod sp. zn. EX 236/03, o navrhu na vydanie
opravného uznesenia takto

rozhodol:

.Sud opravuje druhy vyrok uznesenia €. k. 11Er/1362/2003-20 zo dna 30.12.2015 tak, ze
tento spravne znie:

LOopravneni 1/a2/ su povinni spoloéne a nerozdielne nahradit sidnemu exekutorovi trovy
exekucie vo vyske 216,73 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.®

II. Vo zvySnej Casti sud navrh na opravu uznesenia zo dfia 9.12.2016 zamieta.
oddovodnenie:

1. Uznesenim ¢&. k. 11Er/1362/2003-20 zo dha 30.12.2015 sud zastavil exekuciu vedenu sudnym
exekutorom JUDr. Mariom Mi¢adkom pod sp. zn. EX 236/03 a zaviazal opravneného nahradit suidnemu
exekutorovi trovy exekucie vo vySke 216,73 Eur do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Dfia 12.12.2016
bol sidu doru¢eny navrh sudneho exekutora na vydanie opravného uznesenia, ktorym by sud opravil
druhy vyrok uznesenia €. k. 11Er/1362/2003-20 zo dria 30.12.2015, ked mal za to, Ze pri vyhotoveni
uznesenia doslo k chybe v pisani, kedZe opravnené boli v konani dve a z odévodnenia vyplyva, Ze sud
nemienil rozhodnutim zaviazat iba jednu opravnenu. Rovnako Ziadal sud opravit vysku trov z dévodu, Ze
preddavok na trovy vyplateny mu opravnenym podfa jeho nazoru nema byt pri priznani trov zapoditany.

2. Podla § 243h ods. 1 zadkona &. 233/1995 Z.z. o0 sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (,Exekucny
poriadok®), veta prva, ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred
1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

3. Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, v zneni t€innom do 31.3.2017, ak to povaha veci nevyluCuje,
v konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

4. Podla § 224 zak. ¢. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. Podla § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.



6. Nakolko pri vyhotovovani uznesenia €. k. 11Er/1362/2003-20 zo dria 30.12.2015 doSlo k zjavnej chybe
v pisani, kedZe opravnené su dve a su rovnako povinné nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie, a
to spologne a nerozdielne, sud opravil druhy vyrok uznesenia €. k. 11Er/1362/2003-20 zo dfia 30.12.2015
tak, Zze zaviazal obe opravnené spolo¢ne a nerozdielne nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo
vySke 349,34 Eur. Sud sa nestotoZfiuje s nazorom sudneho exekutora, Ze preddavok na trovy exekucie
nema byt zapocitany pri rozhodovani o vyske trov. Sud druhym vyrokom zaviazal opravnené na nahradu
trov, ktoré su povinné mu zaplatit. Z gramatického vykladu tohto rozhodnutia vyplyva, Ze tato suma
nie je vy8kou naroku, ktory exekutorovi vznikol, ale sumou, ktoré su opravnené povinné mu zaplatit.
Vyska naroku sudneho exekutora vyplyva z odévodnenia rozhodnutia. Nie je ale potrebné zavazovat
opravnené na celu tuto sumu. Toto rozhodnutie je pre sudneho exekutora exekuénym titulom. Sad preto
vySku sumy, ktoré su opravnené povinné sudnemu exekutorovi nahradit, neopravil. V ostatnych ¢astiach
ponechal sud rozsudok &. k. 12C/71/2016-39 zo dfia 23.5.2016 nedotknuty.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



