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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuc€nej veci opravneného: A. B., nar. XX.X.XXXX, so sidlom
Komenského 583/3, 058 01 Poprad, proti povinnému: C. D., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX,
XXX XX E. F., o vymozenie 1.880 Eur, vedenej u stidneho exekultora JUDr. Miroslav Supa, so sidlom
exekutorského Uradu Kmetkova 30, 949 01 Nitra, sp. zn. 272EX 339/19, o namietkach opravneného
proti upovedomeniu o zastaveni exekucie zo dia 23.05.2024, takto

rozhodol:

Sud namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie zo dna 23.05.2024 v zmysle §
61n ods. 4 Exekuéného poriadku ako nedévodné zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dria 05.03.2019 domaha
od povinného vymozenia pohladavky vo vysSke 1.880 Eur na zaklade exekuéného titulu rozsudok
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/209/2010 zo dna 11.01.2012, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dfia 24.05.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Nitra sp. zn. 3To/36/20123 zo diia
24.05.2012. Poverenim zo dna 22.05.2019 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Miroslav Supa, so sidlom exekutorského uradu Kmetkova 30, 949 01 Nitra, ktory ju vedie pod spisovou
znackou 272EX 339/19.

2. Sudny exekutor vydal upovedomenie o zastaveni exekucie vo€i povinnému dia 23.05.2024 podla
§ 61n ods. 1 pism. d) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"),.

3. Opravneny dorucil sidnemu exekutorovi namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie
dria 03.06.2024, pricom upovedomenie o zastaveni exekucie prevzal dha 23.05.2024, ¢o znamena,
Ze namietky boli podané v zakonnej lehote. Opravneny v namietkach uvadza cit. ,, Povinnad ma len
jednu jedini moju exekuciu, a navySe je po oddlZzeni, takze nema okrem mdjho dlhu uz Ziadne iné
dihy. Z uvedeného dbévodu je preto velky predpoklad, Ze v blizkej buducnosti povinna nadobudne
majetok. Povinna ma len 49 rokov, takZze eSte je tam velmi vysoka Sanca Ze sa mbze zamestnat, zdedit
majetok, respektive ze déjde k zvyseniu jej déchodku na taku uroven, ze bude mozné vykonavat zrazky.
Zastavenim exekucie sa uZ aj tak zla vymoZzitelnost’ mojej pohladavky este zhorsi, nakolko na moje
miesto mé2u prist potencialne pohladavky ktoré su dalSie v poradi. NavySe povinna si kedykolvek mbze
zriadit bankovy ucet, na ktory moze kedykolvek prist akdkolvek postihnutefna platba, a zastavenie
exekucie je v tomto pripade pred€asné a nedévodné. V zmysle platnej judikatury je potrebné chapat,
ze exekutor ma sice opravnenie nie vSak povinnost exekuciu po 60 mesiacoch zastavit. V uvedenom
pripade je rozhodnutie nedévodné a pred€asné, nakofko v budicnosti mozno oCakavat u povinne;j
postihnutelny prijem a preto s ohladom na horeuvedené tymto Ziadam o vyhovenie namietkam v plnom
rozsahu a pokraCovanie v exekucii. V pripade nevyhovenia namietkam Ziadam o predloZenie namietok
sudu na rozhodnutie. V zavere eSte by som chcel podotknut, Ze vzhladom na trvanie oddIZenia povinnej



by sa uvedena doba nemala zapocitavat do 60 mesiacov exekucie. TaktieZ si dovolim podotknut, Ze
sa jedna o pohfadavku z trestného konania, kde povinna priotravila tabletkami a okradla starSieho pana

a je minimalne nemoralne takito exekuciu zastavit.“ S poukazom na vy$Sie uvedené opravneny Ziada
zruSit upovedomenie o zastaveni exekucie.

4.  Sudny exekutor sa k namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie vyjadril
vo svojom podani zo dfia 03.06.2024, kde uviedol, Ze lustraciou majetku povinnej bolo zistené, Ze nie
je vlastnikom motorovych vozidiel ani nehnutefnosti. Sudny exekutor zaroven predlozil sidu kompletny
zoznam lustracii, ktoré vykonal na majetok povinného.

5. Podla § 61n ods. 1 Exeku¢ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie,
ak, a) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo len majetok nepatrnej
hodnoty, b) zastavenie exekucie navrhol opravneny, c) pri exekucii vedenej na majetok pravnickej osoby
sa do 30 mesiacov od zalatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit
majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov
exekutora, d) pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli
byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspofi na uhradu trov exekutora, e€) opravneny nezloZil
preddavok na nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania, f) z osobitného predpisu7s) vyplyva,
Ze sa exekucia zastavila, g) z osobitného predpisu7t) vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie,
alebo h) pri exekucii na vymozenie pohladavky na vyzivnom, ktora bola odloZzena podla § 61h ods. 1
pism. e), povinny prostrednictvom exekutora splnil riadne a v€as bezné vyzivné pocas troch po sebe
nasledujucich mesiacov.

6. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1
pism. c) az e) a g), mézZe ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie
podat u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

7. Exekutor, ktory bol povereny exekuciou, sa postara o jej vykonanie bez zretela na procesné
ukony, €innost’ alebo necdinnost U&astnikov konania. Kona z uUradnej povinnosti a spravuje sa len
zdsadami zakonnosti, u€elnosti a hospodarnosti. Musi dbat o uspokojenie exekvovanych nérokov,
ochranu povinného, ako aj tretich oséb, reSpektovat a podriadit sa rozhodnutiam exekué&ného
sudu. Sudny exekutor je pri svojej €innosti podrobeny dozornej pravomoci sudu, ktorému musi
poskytovat na poZiadanie spravy a vysvetlenia, taktiez musi uskutoCnit' opatrenia uloZzené sudom.
Predmetné exekutor zohladriuje pri svojej €innosti. Exekutor ma konat po zacati exekucie bezodkladne.
Zakonodarca preferuje zistovanie majetku elektronickymi prostriedkami a taktiez uklada exekutorovi
povinnost’ prispdsobit rozsah lustrovaného majetku vySke vymahaného naroku; predovSetkym lustracia
nehnutefnosti sa mdzZe javit ako nadbyto¢na, v tomto Stadiu exekucie v8ak nie je mozné robit
zavery o moznych spdsoboch vykonania exekucie. Prioritu zistovania majetku ustanovuje § 2
vyhlasky nasledovne: uc¢ty povinného v bankach alebo pobo¢kach zahrani€nych bank, nehnutelnosti
povinného evidované v katastri nehnutelnosti, evidencie Socialnej poistovne, pohladavky povinného
podla centralneho registra exekucii, obchodné podiely povinného podla obchodného registra, vozidla
povinného podfa evidencie vozidiel, iné evidencie, v ktorych sa vedu zaznamy o majetku povinného.

8. Pokyny opravneného, na ktoré ma exekutor povinnost prihliadnut, sa mdzu pohybovat
v intenciach uvedeného zistovania majetku podla vyhlasky. Pripadny pokyn na vykonanie supisu
hnutelnych, resp. zistovanie majetku v mieste sidla, resp. bydliska povinného, pripadne na inom mieste,
nemozno povazovat za pokyn zavazny pre exekutora. Takyto pokyn je totiz v rozpore so spdsobmi
zistovania majetku podla vyhlaSky a zasahuje do opravnenia exekutora urovat spésob vykonania
exekucie. Exekutor aj na takyto pokyn prihliadne a zvazi vzhlfadom na majetkové pomery povinného a
hospodarnost’ konania uskuto€nenie aj miestneho zistovania.



9. V danej veci sud zistil, Ze neboli zistené dbvody, pre ktoré by bolo mozné namietkam
opravneného vyhoviet a upovedomenie o zastaveni exekucie zrusit. Uéelom zastavenia exekucie pre
nemaijetnost’ povinného je zabranenie neprimeranej dizke exeku&ného konania v pripadoch, ked nie
je mozné jeho uspedné skon&enie z dévodu nedostatku majetku povinného. Sudny exekutor po zacati
exekucie s odbornou starostlivostou vykonava potrebné ukony na zistenie majetku postihnutefného
exekuciou. Exekutor po prijati poverenia na vykonanie exekucie zistuje majetok povinného v potrebnom
rozsahu, a to viacerymi spOsobmi (lustracie, osobné zistovanie, sucinnost’ tretich oséb, suc€innost
povinného, vyhlasenie povinného o svojom majetku). Do zoznamu majetku zahrnie sudny exekutor
vietok zisteny majetok, tzn. aj majetok, ktory je sporny alebo zataZeny pravami tretich oséb. V
konkrétnom exekuénom konani sa tak mézZe stat, Ze napriek tomu, Ze zoznam majetku majetok
obsahuje (povinny nie je nemajetny), péjde o majetok, ktory v predmetnom exekuénom konani nie
je bez splnenia dalSich predpokladov mozné exekvovat. Aj v takomto pripade je naplnena hypotéza
komentovanej pravnej normy — ,nepodarilo sa zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté
exekuciou®. Povinnost' exekutora vydat upovedomenie o zastaveni exekucie z uvedeného dbvodu
vznikd, ak nezistil zexekvovatefny majetok povinného v hodnote postadujucej aspon na uhradu trov
exekutora do 5 rokov od zacatia exekucie (t. j. od doru€enia poverenia na vykonanie exekucie) alebo
od posledného zexekvovania majetku povinného. Sud ma zo spravy od sudneho exekutora zo dna
03.06.2024 za preukazané, Ze povinny nema prijmy, ktoré by postacovali aspori na uhradu trov exekucie,
pretoZe povinny je poberatel invalidného déchodku, pri¢om vzhfadom na vySku déchodku nie je mozné
vykonat zraZku, povinny nema Ziadne bankové ucty, nema Ziadne cenné papiere, podiely v obchodnych
spoloCnostiach, nie je vlastnikom nehnutelnosti a ani motorovych vozidiel. zamestnany na skrateny
pracovny Uvazok a jeho mzda je nepostacujuca na realizovanie zrazky. Sud k namietkam opravneného
uvadza, Ze ide len predikcie opravneného — mozno o€akavat, Ze povinny sa zamestna bude mat ucet v
banke, nadobudne majetok a podobne, pri€¢om opravneny realne Ziadnu existenciu majetku povinného
nepreukazal. Dalej sud konstatuje, Ze trvanie oddiZenia neméa samo o sebe Ziadny vplyv na dizku trvania
60 mesiacov, ked sa exekucia zastavuje z dévodu nemajetnosti povinného. Vyhlasenie konkurzu v
Case trvania exekucie spOsobi zastavenie exekucie v zmysle § 61n pism. g) Exekuéného poriadku,
av8ak v tomto pripade ide o nedotknutefni pohladavku v zmysle ustanovenia § 166¢ ods. 1 pism. d)
zdkona €. 7/2005 o konkurze a restrukturalizacii, €o zastavenie exekucie z dévodu vyhlasenia konkurzu
vyluéuje. Dédvodom na zruSenie upovedomenia uznesenim exeku¢ného sudu na namietku opravneného
je skuto€ne len preukazanie existencie relevantného exekvovatelného majetku, resp. samotné splnenie
vymahanej povinnosti. Dokazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v namietkach proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie zataZuje vyluéne opravneného, ktory vo svojich namietkach vyjadril len svoje
domnienky. Sud na zaver dodava, Ze ide o zastavenie exekucie v dosledku nemajetnosti povinného, ¢o
umozriuje opravnenému opatovne si podat novy navrh na vykonanie exekucie vo&i nemu.

10.  Vzhladom na uvedené skutoénosti, sud povazoval namietky opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie za nedévodné, nakolko opravneny neuniesol dokazné bremeno ohfadom svojich
tvrdeni a preto ich s poukazom na ustanovenie § 61n ods. 4 Exeku¢ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu
je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
uznesenie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa staZovatel domaha. V staZznosti mozno
uvadzat noveé skutoénosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



