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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Ladislavom Révesom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 11.12.2017 takto

rozhodol:
Obvineny:
S. T, nar. XX.XX.XXXX v X., Y. republika, trvale bytom: U.
H. XXX, X., Y. republika, Statny ob&an Y.
republiky,
je vinny, Ze

hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV., sp. zn.: 0T/133/2016, zo dna 11.10.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 11.10.2016, odsudeny za precCin kradeze spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozZeny trest odfiatia slobody
v trvani 2 mesiace s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani jeden rok, napriek tomu,
dia 23.02.2017 v &ase asi 0 04.29 hod. v Trnave na ul. Jana Bottu &. 4, v budove Uradu prace socialnych
veci a rodiny v Trnave, s umyslom nie¢o odcudzit nezistenym predmetom rozbil sklenenu vyplr okna na
medziposchodi medzi prizemim a prvym poschodim, sa dostal do budovy UPSVaR, nasledne presiel
na prvé poschodie, kde na vstupnych protipoziarnych dverach rozbil sklenenu vyplii lavého kridla,
vosiel na oddelenie, kde na dverach do jednej z kancelarii rozbil sklenenu vyplii dveri, presSiel do
konferenénej miestnosti, kde vypacil dvierka dvoch zamknutych skriniek a obsah tychto skriniek vyhadzal
von, presSiel k posuvnym presklenym dveram na prvom poschodi, kde rozbil sklenenu vypli na pravom
kridle a dostal sa do kancelarskej Casti, v ktorej nezistenym predmetom vylamal zasuvky na siedmych
Stvorzasuvkovych kontajneroch a rozhadzal kancelarske potreby,

nasledne sa presunul na Stvrté poschodie budovy, kde poskodil uzamykaci mechanizmus dveri do
jednej z kancelarii, presunul sa na piate poschodie budovy, kde rozbil sklenenu vyplii dvojkridlovych
dveri, prisom spdsobil Uradu prace socidlnych veci a rodiny v Trnave, so sidlom H. U. 4, $kodu
poskodenim zariadenia vo vyske 2.123,91,- € a vzhladom k tomu, ze bol poas pohybu v budove
vyruSeny zasahujucimi pracovnikmi SBS sluzby, nepriSlo k odcudzeniu ziadneho majetku,

teda

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu tym, ze mal
v umysle prisvojit’ si cudziu vec takym spésobom, Ze by sa jej zmocnil a ¢in spachal viamanim,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal



- pre€in kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods.3 pism. b) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla
§ 14 ods.1 Trestného zakona,
- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods.1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouZitim § 38 odsek 2, § 36 pism. I), § 37 pism. h) Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pism. a) sud obvineného pre vykon uloZeného trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 288 ods.1 Trestného poriadku sud poskodeného - Urad prace socialnych veci a rodiny, so
sidlom: J.Bottu €. 4, Trnava, odkazuje so svojim narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ kym sud nezaéne hlavné pojednavanie, trestny rozkaz sa rusi.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia, alebo ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



