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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNYROZKAZ

Okresny sud Levice, vy d a va samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 08.12.2017
tento

rozhodol:

trestny rozkaz

Obvineny :
Y. X., narodeny XX XX.XXXX v Z., okres I., bytom O. XX,
sa uznava vinnym, Ze

22. 04. 2016 pri vykonavani zmeny v evidencii motorovych vozidiel na Dopravnom inSpektorate v
Zarnovici predlozil spiInomocnenie od T. J. - vlastnika a drzitela osobného motorového vozidla znagky
Opel Signum &iernej metalizy P. A EC: ZC-XXXBA na zmenu drzitela vozidla, pri ktorej doslo k omylu
pracovnitky Dopravného ingpektoratu Zarnovica, ktora vykonala zmenu vlastnika predmetného vozidla
a vyznacila ju v technickom preukaze, pri€om obvineny Y. X. vedel, ze splInomocnenie od vlastnika T. J.
sa vztahovalo vyhradne na zmenu drzitela vozidla a vedel tiez, ze v zmysle kiipnej zmluvy uzatvorenej
medzi poSkodenym T. J. a obvinenym Y. X. zo 17. 09. 2014 malo vlastnicke pravo k vozidlu prejst z
predavajuceho na kupujuceho az momentom UpIného zaplatenia kipnej ceny - podla ¢lanku 3 kupne;j
zmluvy, kipnu cenu nevyplatil, vyuzil omyl pracovniéky Dopravného indpektoratu Zarnovica, pricom
obvineny Y. X. prostrednictvom splnomocnenej osoby 25. 04. 2016 prepisal predmetné osobné motorové
vozidlo znaCky Opel Signum na svoje meno a potom na dalSiu osobu, ¢im sposobil T. J. Skodu vo vyske
4.300,- Eur,

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze vyuzil nieci omyl a sposobil tak na cudzom majetku
vacsiu skodu,

2 3T 130/17

tym spachal

- precin podvodu podfa § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

a odsudzuje sa



podla § 277 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, § 36 pismeno j/, § 37 pismeno h/
Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad podfa § 41 odsek 2 Trestného zakona
s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 /
tri / roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zékona, sa
obvinenému vykon trestu odiatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona, sa obvinenému ustanovuje skuSobna doba probaéného dohladu
vtrvani 4 / Styri/ roky.

Podla § 51 odsek 4 pismeno c/ Trestného zakona, sa uklada obvinenému povinnost spo ivajuca v
prikaze nahradit v skidobnej dobe spésobenu $kodu poékodeneijéeobecnej zdravotnej poistovni, a.s.
Pandnska cesta 2, Bratislava - mestska Cast’ Petrzalka 851 04, ICO : 35 937 874.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyroky o trestoch uloZzenych obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 12/2017 zo dfia 07.03.2017, doru€eného obvinenému dha
23.03.2017, pravoplatného dna 13.09.2017 a trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T
160/2016 zo dna 25.11.2016, doru€eného obvinenému dna 09.12.2016, pravoplatného dfa 20.12.2016,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujiuce, pokial vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, sud poSkodeného T. odkazuje s harokom na nahradu Skody
na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 130/2017. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Po8kodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



