Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 2T/37/2021
IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2321010655
Déatum vydania rozhodnutia: 10. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:
ECLI:

JUDr. Juraj Dziak
ECLI:SK:0SGA:2022:2321010655.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Jurajom Dziakom, v trestnej veci obzalovaného V. B., pre
precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre€inom neopravnené
vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 1 Trestného zakona a s pre€inom
neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dna 10.05.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany V.B.,L.B.B., L. XXXX.XXXX O.G.,Z. Q. XXX, T..Q., M. L.,
sa uznava za vinného, ze

dna 06.08.2020 v €ase okolo 17:00 hod. v obci Q., bez vedomia a suhlasu V. N., vybral z pefiazenky
V. N. platobnu kartu vydanu k osobnému uctu Cislo M. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v
Slovenskej sporitelni, a.s., ktorej majitefom je V.I. N., a takto ziskanou platobnou kartou vykonal Sest
vyberov hotovosti z bankomatov a to:

dna 06.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 06.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 06.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 06.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 06.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.

na ulici S. O. W. Q. vo vyske 150,- Eur,

na K. U. O. W. Q. vo vyske 150,- Eur,

na ulici S. O. W. Q. vo vyske 150,- Eur,

na ulici W..L.. S. vy$ke 150,- Eur,

na ulici W..L.. S. O. W. M. vo vyske 50,- Eur,
na H. U. O. W. M. vo vyske 200,- Eur,

na H. U. O. W. M. vo vyske 80,- Eur,

pricom ziskané financné prostriedky pouzil pre vlastnu potrebu, taktiez vykonal touto platobnou kartou
neuspesné pokusy o vyber hotovosti z bankomatov a to:

dna 06.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.
dna 07.08.2020 v ¢ase o XX:XX:XX hod.

v meste M. z bankomatu Tatrabanky, a.s. vo vySke 200,- Eur,
z bankomatu na H. U. O. W. M. vo vyske 200,- Eur,

z bankomatu na H. U. O. W. M. vo vys$ke 200,- Eur,

z bankomatu na H. U. O. W. M. vo vyske 300,- Eur,

z bankomatu na H. U. O. W. M. vo vysSke 150,- Eur,

z bankomatu na ulici W..L.. S. O. W. M. vo vyske 20,- Eur,

z bankomatu na ulici W..L.. S. O. W. M. vo vyske 10,- Eur,

dna 07.08.2020 v obchodnom dome Kaufland v meste M. vykonal v €ase od XX:XX:XX hod. do
XX:XX:XX hod. tri pokusy o platbu vo vyske 03,99 Eur,
¢im poskodenému V. N. spdsobil Skodu vo vyske 780,- eur,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a sposobil tak malu Skodu,



- neopravnene si obstaral platobny prostriedok,
- neopravnene pouZil platobny prostriedok,

¢im spachal

umyselny precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s umyselnym pre¢inom
neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 1 Trestného zakona a
s umyselnym pre¢inom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podfa § 219 ods.
2 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 219 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zdkona a s poukazom
na § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, za pouzitia § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4
Trestného zakona per analogiam, s pouZzitim § 42 ods. 1 Trestného zadkona s poukazom na § 41 ods. 1
Trestného zakona, na uhrnny a zarover suhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada, pricom
podfa § 50 ods. 1 Trestného zékona urcuje skudobnu dobu podmieneéného odsudenia v trvani 4 (Styri)
roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona su€asne zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/110/2021 - 41 zo dia 07.05.2021, pravoplatného dha 07.05.2021, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo tymto
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu uklada nahradit poSkodenému V. N., [.. XX XX.XXXX O. M.,
G.B. Q. X, Q., okr. Q., Slovenska republika, $kodu vo vySke 780 EUR (sedemstoosemdesiat eur).

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie pretoze prokurator i
obZalovany sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku v ¢asti vyroku o vine nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku (§ 257 ods. 5 Trestného poriadku).

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o treste a nahrade skody mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho
oznamenia na Okresnom sude Galanta. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2
Trestného poriadku).

Odvolanie mézu podat’:
- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku) a to v
neprospech i v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku),



- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku); v mene obzalovaného je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 Trestného
poriadku),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku),

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzend, pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo
tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku),

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 Trestného poriadku),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku), a to v neprospech obZalovaného (§ 308 ods. 1 Trestného poriadku),
- zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku).

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala (§ 316
ods. 1 Trestného poriadku).



