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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudcom Mgr. Petrom Sivakom v pravnej veci navrhovatela Z. U., nar.
XX XX XXXX, bytom U. Y. XXX, proti odporcovi D. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom X. XXXX/X, XXX XX L.,
v konani o zruSenie vyZivného pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Sud zruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela ako osoby povinnej platit vyzivné Z. U. vocli osobe
opravnenej z vyzivného, a to synovi D. U., ktora bola naposledy ur¢ena rozsudkom Okresného sudu
Humenné, zo dna 6.3.2013, sp. zn. 10P/415/2012 s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom podanym na sude dria 08.06.2017 voc&i odporcovi domahal zruSenia
jeho vyzZivovacej povinnosti, ktora mu bola uloZzena rozsudkom Okresného sudu Humenné zo dha
06.03.2013, sp.zn. 10P/415/2012-49.

2. Navrh odévodnil tym, Ze Rozsudkom Okresného sudu Humenné 06.03.2013, sp.zn. 10P/415/2012-49
bol v tom &ase malolety odporca zvereny do starostlivosti matky a jemu bolo uréené prispievat na
vyzivu Ciastkou 80 eur mesacne. Z rozsudku Okresného sudu Humenné zo dna 18.04.2017 ¢.k.
6C/319/2015-119 v bode 25, Ze Zalovany sa uZ nepripravuje na svoje buduce povolanie a od 28.02.2017
nie je Studentom na PreSovskej Univerzite. Odporca je zamestnany a je schopny Zivit sa sam, preto su
dané dovody pre zruSenie vyZivovacej povinnosti.

3. Odporca doruil sudu dna 23.06.2017 vyjadrenie v ktorom uviedol, Ze s navrhom na zruSenie
vyzivovacej povinnosti navrhovatefa suhlasi. V sic¢asnosti je evidovany na Urade prace v Humennom.
Odporca pripojil oznamenie UPSVaR Humenné o zaradeni do evidencie uchadzacov o zamestnanie.

4. Na pojednavanie nariadené na defi 06.12.2017 sa nedostavil odporca, predvolanie na pojednavanie
mu bolo doru¢ené. Navrhovatel na pojednavani trval na zruSeni vyZivovacej povinnosti k odporcovi z
dévodov uvedenych v navrhu.

5. Sud v tomto konani vykonal dokazovanie, a to oboznamenim sa s obsahom navrhu a jeho priloh,
a'ko i podanim odporcu zo dfia 23.06.2017, spisom tunajSieho sudu sp. zn. 6C/319/2015, oznamenim
UPSVaR Humenné a zistil tento skutkovy stav:

6. Navrhovatel sa v tomto konani domahal zruSenia svoje vyZivovacej povinnosti voci odporcovi, ktora
mu bola ulozena rozsudkom okresného sudu Humenné zo dia 06.03.2013 sp.zn. 10P/415/2012.



7. Odporca v podani doruéenom sudu dnia 23.06.2017 suhlasil so zruSenim vyZivovacej povinnosti,
pretoZe je plnolety, v su€asnosti je evidovany v evidencii uchadzalov o zamestnanie. Z ozndmenia
UPSVaR Humenné zo dnia 23.05.2017 vyplyva, Ze odporca je od 18.05.2017 zaradeny do evidencie
uchadzacov o zamestnanie.

8. Podla ustanovenia § 62 odsek 1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych
z&konov (dalej len ,zékon o rodine®), plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

9. Podla ustanovenia § 78 odsek 1 zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno
zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného
mozné len na navrh.

10. Podla ustanovenia § 78 odsek 2 zakona o rodine, ak déjde k zruSeniu alebo zniZeniu vyzivného pre
maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné sa nevracia.

11. Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze navrh je v celom rozsahu dévodny. Odporca
je plnolety, nepripravuje sa sustavne na svoje buduce povolanie Studiom a v su€asnosti je evidovany
na urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie. Na zéklade uvedeného ma sud za to, Zze odporca sa
stala objektivhe schopnym samostatne sa Zivit, a preto su tu dévody pre zruSenie vyZivovacej povinnosti
navrhovatela voc&i odporcovi NavySe odporca so zruSenim vyZivovacej povinnosti vo€i nemu suhlasil.

12. Na zaklade vysSie uvedeného preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku a zruSil vyZivovaciu povinnost navrhovatela k odporcovi, naposledy uréent rozsudkom
Okresného sudu Humenné zo dia 06.03.2013, sp.zn. 10P/415/2012-49., s u€innost'ou od pravoplatnosti
rozsudku.

13. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze
Ziadnemu ucastnikovi narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



