Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 1T/133/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7816010391

Déatum vydania rozhodnutia: 06.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Gallo

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2017:7816010391.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava - samosudca JUDr. Jan Gallo, na hlavhom pojednavani konanom dria 06.12.2017,
v trestnej veci obZalovaného Y. L., takto

rozhodol:

Podla § 166 Trestného poriadku s prihliadnutim na pravoplatny rozsudok o vine rozsudku Okresného
sudu Rozhava, sp.zn. 1T/133/2016 zo dna 28.08.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Kosiciach, sp.zn. 8To/113/2017 zo dna 17.10.2017, ktorym bol obzalovany Y. L. E. F. I. N, nar.
XX XX.XXXX v Kosiciach, trvale bytom V. - W. R., t.&. v Ustave na vykon vézby v Kosiciach uznany
vinnym v bodoch 1. - 3. z pokracovacieho precinu podvodu podla § 221 ods.2 Trestného zakona ¢.
300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢. 444/2015 Z.z. z Casti dokonaného trestného €inu v bodoch 1.,2. a v
Casti v Stadiu pokusu podla § 14 ods.1 Trestného zakona v bode 3., o treste takto

rozhodol

Podla § 44 Trestného zakona u obzalovaného Mariana Sabola u p U §t a od ulozenia spolo¢ného
suhrnného trestu, k trestu odnatia slobody v trvani 17 (sedemnast) mesiacov so zaradenim pre
vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory bol mu ulozeny skorSim
rozsudkom Okresného sudu Kosice Il., sp.zn. 3T/131/2015 zo diia 23.01.2017, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach, sp.zn. 8To/32/2017 zo dna 05.12.2017.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku sud obzalovanému ukladév povinnost uhradit poSkodenej
spolo¢nosti MP Kanal service s.r.o. so sidlom Mojmirova 7 PreSov 1C0:45965838 v zastupeni C. Q.
Skodu vo vySke 1.500,- €.

odovodnenie:

Sud pdvodne po vykonanom dokazovani rozsudkom zo dnia 28.08.2017 uznal obzalovaného Y. L.
vinnym z pokragovacieho prec€inu podvodu podla 221 ods.2 Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni
zakona €. 444/2016 Z.z. z Casti dokonaného trestného ¢inu v bodoch 1.,2. a v &asti v §tadiu pokusu
podla § 14 ods.1 Trestného zakona v bode 3. pre skutky, ktoré spachal tak, ze

I. dia 20.04.2016 v ¢ase od 14.30 hod. do 15.30 hod. v RozZhave, v predajni LADUX na ulici Jasnej &.
5 si zapozi€al uhlovu brusku zn. Makita GA 9050R, 230 mm, vyrobného &isla: 78828R, stredné buracie
kladivo zn. Makita HM 0870C, vyrobného Cisla: 20140039 1724 a velku buracie kladivo zn. Makita HM
1307C, vyrobného Cisla: 2015 20546E, za naradie ktoré zaplatil dohodnutu zalohu v sume dvakrat po
50,- € s tym, Ze sa zaviazal toto vratit' v lehote najneskdr do 3 dni, o neudinil a toto naradie si v predajni



zapozi€al v umysle, Ze ho uz nemieni vratit, ¢im spolo&nosti LADUX s.r.o. RoZnhava spdsobil $kodu vo
vySke 675,- €

2. dna 26.05.2016 v Case priblizne o 10.30 hod. v prevadzke spolo¢nosti MP KANAL service s.r.o. -
poboc¢ka MP Rental v meste PreSov na ulici Jesennej €. 1, ktora sa zaobera poZi¢iavanim naradia,
stavebnych strojov a zahradnej techniky, vo svojom mene ako najomca uzatvoril s prenajimatelom
spolo€nostou MP KANAL service s.r.o. zmluvu o podnikatelskom najme hnutelnych veci €. 165151,
ktorej predmetom bolo zapoziCanie vybranej nohy zn. BOMAG typ DT65, kde uvedené zariadenie si
najomca zapozi¢al na dobu jedného diia, za €o zaplatil vratnu zalohu vo vySke 300,- € a toto zariadenie
mal vratit diha 27.05.2016 v rannych hodinach, aj ked v zmluve je dohodnuty termin vratenia 26.05.2016
v ¢ase do 16.00 hod., za &o mal zaplatit nadjom 30,- €, avSak v dohodnutom termine predmet najmu
nevratil, ale si ho prisvojil a uz pri uzatvarani ndjomnej zmluvy vedel, Ze predmet najmu nevrati, ¢im
takto svojim konanim sposobil spolognosti MP KANAL service s.r.o., ICO: 45 695 838, sidlo Presov, ul.
Mojmirova €. 7, 8kodu vo vy3ke 1.500,- €,

3. dfha 01.06.2016 v Case priblizne o 13.05 hod. v prevadzke obchodnej spolo¢nosti POWER PLUS -
LR, s.r.o. na adrese Levo&ska ¢&. 164, PreSov, zaoberajucej sa predajom a poZi€iavanim stavebnych
strojov a zahradnej techniky, za u€elom uzatvorenia zmluvy o najme krovinorezu zn. Stihl FS 200,
predloZil cudzi obCiansky preukaz €. EY 580 a vodi¢sky preukaz ¢. KE-03223-12, oba vydané na meno
Ing. R. S., o ktorych pravosti zamestnanec predajne nadobudol pochybnost z dévodu, Ze vyzor Y. L.
nekoreSpondoval s podobizfiou osoby vyobrazenej na predlozenych dokladoch a tak ob&iansky preukaz
podla jeho Cisla preveril na internetovej stranke Ministerstva vnutra SR s vysledkom, Ze doklad je
evidovany ako strateny, kde aj po konfrontovani Y. L. s tymto zistenim, ten nadalej trval na tom, Ze je
Ing. R. S. a nakolko sa Y. L. nepodarilo vyvratit pochybnosti zamestnanca predajne o jeho totoZnosti,
privolal na miesto policiu, ktora naslednou lustraciou v IS systémoch zistila, Ze sa jedna o Y. L., ktory sa
tak vyS$Sie uvedenym konanim pokusil uviest do omylu zamestnanca prevadzky obchodnej spolo€nosti
POWER PLUS - LR s.r.0., ICO: 45 315 353 so sidlom Sedlice &. 149, okr. PreSov a pokusil sa jej sposobit
Skodu vo vySke 550,- €.

Sud mu za to ulozil podla § 221 ods.2 Trestného zékona s pouzitim § 41 ods.3, § 38 ods.2, § 36 pism.I),
§ 37 pism.m) Trestného zakona spolocny trest odriatia slobody v trvani 16 mesiacov nepodmienecne a
podla § 48 ods.2 pism.b) Trestného zakona pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu do
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku ulozil obzalovanému povinnost' uhradit poSkodenému Ladux
s.r.0. naradie - nastroje, Jasna 5, 048 01 Roznava, ICO: 36175978 $kodu vo vyske 675,- € a podlia § 288
ods.2 Trestného poriadku podkodeného Ladux s.r.o. RozZfiava so zvySkom naroku na nahradu Skody
odkazal na civilné sporové konanie.

Podla § 41 ods.3 Trestného zékona u obZalovaného zrusil vyrok o vine pravoplatného rozsudku
Okresného sudu PreSov sp.zn. 4T/89/2016 zo dha 06.09.2016 pravoplatny dria 06.09.2016, ktorym
bol uznany vinnym z pokra¢ovacieho prec€inu podvodu podla § 221 ods.1 Trestného zakona v Casti
dokonaného a v Casti v Stadiu pokusu podla § 14 ods.1 Trestného zakona, zrusil aj cely rok o treste
tohto rozsudku, ktorym mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov nepodmienecne so
zaradenim pre vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom stréZenia, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Proti tomuto rozsudku obZalovany podal odvolanie jednak sam, ako aj prostrednictvom svojho obhajcu,
¢o do vyroku o vine, ako aj treste. Neskér pisomnym podanim zo dfia 11.10.2017 odvolanie ¢o do
viny zobral spat, trval len na odvolani vo vztahu k vyroku o treste. Trest Ziadal ulozZit na dolnej hranici
trestnej sadzby, nakolko svoje konanie uprimne olutoval a po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
01.02.2017 sa zamestnal, naSiel si vaznu znamost' a robil v8etko preto, aby dokazal, Ze vie byt uzitony
pre spolo¢nost. Poukazal tieZ na to, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il. sp.zn.
6T/111/2016 zo diha 21.12.2016 odsudeny k suhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 10 mesiacov.

Krajsky sud v KoSiciach, na podklade podaného odvolania v zmysle ustanovenia § 317 ods.1 Trestného
poriadku preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatef
podal odvolanie, ako aj na spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo a uznesenim sp.zn.



8T0/113/2017 zo dfia 17.10.2017 podla § 321 ods.1 pism.d), ods.2 Trestného poriadku zrusil rozsudok
vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu a podfa § 322 ods.1 Trestného poriadku vratil vec okresnému
sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znova prejednal a rozhodol, teda vyrok o vine zostal pravoplatny.

Krajsky sud vo vztahu k vyroku o treste poukazal na to, Ze v €ase rozhodovania okresného sudu,
Okresny sud KoSice Il. v konani vedenom pod sp.zn. 6T/111/2016 trestnym rozkazom zo dia 21.12.2016
obzalovaného uznal vinnym pre skutok zo dria 12.03.2016 pravne kvalifikovany ako precin vytrznictva
podla § 364 ods.1 pism.a) Trestného zdkona a precin nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods.1
Trestného zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov nepodmieneéne
so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom stréZenia a zaroven podla § 42 ods.2
Trestného zakona zrusil vyrok o treste a spdsobe jeho vykonu rozsudku Okresného sudu PreSov
sp.zn. 4T/89/2016 zo diia 06.09.2016 pravoplatny dnfa 06.09.2016. Tento trestny rozkaz nadobudol
pravoplatnost 25.09.2017.

Dalej Krajsky sud v Ko$iciach dal do pozornosti okresnému sudu aj rozsudok Okresného stidu Kosice |I..,
sp.zn. 3T/131/2015 zo dha 23.01.2017, ktorym bol obZalovany Marian Sabol uznany vinnym pre skutok
zo dna 19.08.2015 pravne kvalifikovany ako precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods.1 Trestného
zakona v jednodinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods.1 pism.a) Trestného zakona a
obzalovanému uloZil suhrnny trest odriatia slobody v trvani 17 mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim
pre vykon trestu do Ustavu so strednym stupriom straZenia a zaroven zrusil rozsudok Okresného sudu
PreSov, sp.zn. 4T/89/2016 zo dfia 06.09.2016. Proti tomuto rozsudku obZzalovany podal odvolanie a
vec je vedena na Krajskom sude v KoSiciach pod sp.zn. 8To/32/2017. V tejto veci nebolo doposial
rozhodnuté.

Krajsky sud konstatoval, Ze z ako vy$Sie uvedeného vyplyva, bude potrebné, aby sa okresny sud s takto
zistenymi skuto€nostami vo vztahu k vyroku o treste oboznamil a nasledne vo vyroku o treste opatovne
rozhodol. Tiez upozornil, Ze sud opomenul rozhodnut’ o nahrade 8kody v suvislosti s vyrokom vo veci
4T/89/2016 Okresného sudu PreSov.

V zmysle zruSujuceho uznesenia sud doplnil dokazovanie obozndmenim sa s rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il., sp.zn. 3T/131/2015 zo dia 23.01.2017, ktorym bol obZalovany uznany vinnym pre
skutok spachany dfa 19.08.2015 pravne kvalifikovany ako precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods.1
Trestného zakona v jednodinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods.1 pism.a) Trestného
zakona a ktorym bol obZalovanému uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 17 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia. Tymto rozsudkom bol zaroveri
podla § 42 ods.2 Trestného zakona zruSeny vyrok o treste Okresného sudu PreSov 4T/89/2016. Proti
tomuto rozsudku podal odvolanie obZalovany a konanie je vedené na Krajskom sude v KoSiciach pod
sp.zn. 8To/32/2017.

Obzalovany podané odvolanie pisomnym podanim zo dfa 30.11.2017, ktorého képiu zaslal obZalovany
okresnému sudu (&l. 275, 276) podané odvolanie zobral spat. Na zaklade spatvzatia odvolania
Krajsky sud v Kosiciach uznesenim sp.zn. 8To/32/2017 zo dha 05.12.2017 zobral na vedomie
spatvzatia odvolania obZalovanym Y.W. L., takZe trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu KoSice,
sp.zn. 3T/131/2015 zo dha 23.01.2017 a to suhrnny trest odhatia slobody v trvani 17 mesiacov
nepodmienecéne so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu so strednym stuprfiom straZenia je pravoplatny.

Vzhladom na vy38ie uvedené sud vo veci znovu rozhodoval o treste v zmysle ustanovenia § 166
Trestného poriadku, podla ktorého sud, ktory rozhoduje znovu vo veci, v ktorej skorsi rozsudok bol na
zaklade odvolania, dovolania alebo navrhu na obnovu zruSeny len €iasto€ne, uvedie v novom rozsudku
iba tie vyroky, pre ktoré o veci znovu rozhoduje. Na suvislost tychto vyrokov s vyrokmi, v ktorych zostal
skorSi rozsudok nedotknuty, pritom poukaze.

KedZe skutky, ktoré su vySSie popisané v tejto veci, obZalovany spachal skér, ako vo veci Okresného
sudu KosSice Il., sp.zn. 3T/131/2015 zo dfia 23.01.2017 bol vyhldseny odsudzujici rozsudok, prichadza
do uvahy uloZenie suhrnného spoloéného trestu.



Podla ustanovenia § 327 ods.2 Trestného poriadku, ak bol napadnuty rozsudok zruSeny len v désledku
odvolania podaného v prospech obzalovaného, neméze v novom konani déjst’ k zmene rozhodnutia v
jeho neprospech.

V danom pripade proti pévodnému rozsudku podal odvolanie len obZalovany, takze v tomto konani, i ked
prichadza do uvahy uloZenie suhrnného spolo¢ného trestu, nemozno uloZit' prisnejsi trest, nakolko proti
pbévodnému rozsudku odvolanie prokurator nepodal, sud v zmysle ustanovenia § 44 Trestného zakona
upustil od uloZenia spoloéného suhrnného trestu, k trestu odnatia slobody v trvani 17 mesiacov, ktory
bol obzalovanému uloZeny skor§im rozsudkom Okresného sudu KoSice Il., sp.zn. 3T/131/2015 zo dha
23.01.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach, sp.zn. 8To/32/2017 zo dfia 05.12.2017.

KedZe pdvodnym rozsudkom bol zruSeny vyrok o vine pravoplatného rozsudku Okresného sudu Presov,
sp.zn. 4T/89/2016, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v tomto vyroku svoj podklad a o Skode sud
nerozhodol, sud podla § 287 ods.1 Trestného poriadku uloZil obZalovanému nahradit poSkodene;j
spolo¢nosti MP Kanal service s.r.o. Skodu vo vyske 1.500 € tak, ako to bolo pévodne rozhodnuté v
rozsudku Okresného sudu PreSov sp.zn. 4T/89/2016.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude

v Rozfave do I5 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a), a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2).

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b), a to len vo svoj prospech
(§ 308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- poskodeny, ktory uplatnil naroku na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), ato v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze
podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



