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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci maloletého dietata: O. G. S., F.. XX.XX.XXXX, toho ¢asu
bytom u otca, $tatne obgianstvo L. S. a Slovenskej republiky, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom Zahoracka 2942/60A, 901 01 Malacky, dieta rodicov:
matky - E. I. S. M., nar. XX XX.XXXX, bytom T. E.. XX R.. XX, G.K,, L. S., §tatna ob¢ianka L.C. S.,
pravne zastupena JUDr. Danielou JeZovou, LL.M., PhD., advokatkou, so sidlom Javorinska 13, 811 03
Bratislava, a otca - H. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX, XXX XX D., toho ¢asu bytom E. S. XX, XXX
XX E., statny obcan Slovenskej republiky, v konani o navrhu matky maloletej o nariadenie vhodnych
opatreni, takto

rozhodol:

Sud nariaduje vhodné opatrenia na zabezpe€enie podmienok pre navrat maloletého dietata
nasledujuceho znenia:

I. Matka j e do €asu navratu maloletej na Uzemie L. republiky o pra v n e- n a stretavat sa s
maloletou O. G. S., nar. XX.XX.N. (dalej len ,maloleta“) od kazdého kalendarneho pondelka od 13.00
hod. do nasledujuceho kalendarneho utorka do 08.00 hod., od kazdej kalendarnej stredy od 13.00 hod.
do nasledujuceho kalendarneho Stvrtka do 08.00 hod. a kazdy kalendarny piatok v neparnom tyzdni
v roku od 13.00 hod. do 19.00 hod. a kazdy parny kalendarny tyzden v roku od piatka 12.00 hod. do
nasledujuceho pondelka do 08.00 hod.

Il. Matkaje opravnena stretavat sa s maloletou po¢as viano€nych prazdnin, a to od 22.12.2017
12.00 hod. do 02.01.2018 do 19.00 hod.

lll. Otecje povinny maloletd na styk s matkou riadne pripravit’ a za u¢elom realizacie styku matky s
maloletou, maloleti matke odovzdat v mieste bydliska otca s tym, Ze v Case, kedy bude maloleta v ¢ase
uréenom ako zaciatok styku poCas Skolskych dni v Skolskom zariadeni, je miestom prevzatia maloletej
Skolské zariadenie, ktoré maloleta navstevuje.

IV. Vo zvy$ku sud navrh matky na nariadenie vhodnych opatreni zamieta.

V. Toto uznesenie je vykonatelné dfiom jeho dorucenia.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom, doruéenym Okresnému sudu Bratislava | dfia 20.11.2017 domahala nariadenia
neodkladného, resp. vhodného opatrenia podla ¢&lanku 7 Haagskeho dohovoru (Dohovoru o
obd&ianskopravnych aspektoch medzinarodnych unosov deti) a § 324 ods. 1 Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*). Matka Ziadala upravit styk s maloletou od kazdého kalendarneho pondelka
od 13.00 hod. do nasledujuceho kalendarneho utorka do 08.00 hod., od kazdej kalendarnej stredy od
13.00 hod. do nasledujuceho kalendarneho Stvrtka do 08.00 hod. a kazdy kalendarny piatok v neparnom
tyZdni v roku od 13.00 hod. do 19.00 hod. a kazdy parny kalendarny tyzder v roku od piatka 12.00 hod.



do nasledujuceho pondelka do 08.00 hod. a upravit’ styk s maloletou pocas viano¢nych prazdnin, a to
od 22.12.2017 od 12.00 hod. do 02.01.2018 do 19.00 hod. Zarover Ziadala, aby sud urcil, Ze maloleta
bude do ¢asu jej navratu na izemie L. republiky navstevovat na uzemi Slovenskej republiky J. zakladnu
Skolu V., T. XX, XXX XX T..

2. Svoj navrh matka odbvodnila tym, Ze uznesenim Okresného sudu Bratislava |, ¢.k. 3P/91/2017 -
276 zo dfia 29.06.2017 sud nariadil navrat maloletej do krajiny obvyklého pobytu do L. republiky. Sud
nariadil otcovi maloletej H. G., nar. XX.XX.XXXX, aby maloleté dieta navratil na uzemie L. republiky
do 15 dni odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia (vyrok Il.). V pripade, Ze otec maloleté dieta v
sulade s vyrokom ll. tohto uznesenia na Uzemie L. republiky nenavrati, je matka maloletého dietata
E. I. S. M., nar. XX.XX.XXXX, opravnena po uplynuti stanovenej lehoty maloleté dieta prevziat za
ucelom jeho navratenia do krajiny obvyklého pobytu maloletého dietata, t.j. na Uzemie L. republiky.
Konanie o navrat maloletého dietata do krajiny jeho obvyklého pobytu do L. republiky bolo pravoplatne
skoncené. Uznesenie Okresného sudu Bratislava | zo da 29.06.2017, &.k. 3P/91/2017 - 276 nadobudlo
pravoplatnost dfia 06.10.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo dfia 18.09.2017,
€. k. 20CoP/46/2017 - 487. Dévodila tym, Ze otec svojvolne a bez akéhokolvek rozhodnutia sudu od
dria 30.09.2017 do dneSného dna, t.j. po pravoplathom skonéeni navratového konania, brani matke
v styku s maloletou. Matke nebolo umozZznené od uvedeného datumu stravit s maloletou neruseny
Cas. Otec matke maloletd od 30.09.2017 do dnesSného dfia nevratil, brani jej v styku s maloletou, a
to aj napriek pravoplatnému rozhodnutiu sudu o nariadeni navratu, v zmysle ktorého je nariadeny
navrat maloletej do L. republiky a matka je opravnena maloletu prevziat za ucelom jej navratenia do
krajiny jej obvyklého pobytu. Dal$ou skuto&nostou, ktord matka Ziadala upravit v ramci neodkladného
opatrenia, je zakladna Skola maloletej poc¢as jej pobytu na uzemi Slovenskej republiky. Maloleta bola
otcom po jej neopravnenom premiesteni na izemie SR prihlasena do J. zakladnej Skoly V., ktord maloleta
navstevovala v Case, ked sa nachadzala na uzemi Slovenskej republiky pred odchodom do L. a opat’
po neopravnenom zadrzani na Uzemi SR zo strany otca, t.j. od marca 2017. Otec nekonal v zaujme
maloletej, ked maloletd bez suhlasu matky prehlasil do dalSej zakladnej Skoly, a to do W. Skoly D., ktoru
maloleta nikdy predtym nenavstevovala.

3. Podla ustanovenia ¢lanku 1 Dohovoru o ob&ianskopravnych aspektoch medzinarodnych unosov deti
(Haagsky dohovor), ciefom Dohovoru je

a) zabezpedit okamzity navrat deti, ktoré boli neopravnene premiestnené do niektorého zmluvného statu
alebo su v hiom zadrziavané, a

b) zabezpedit, aby opatrovnicke prava a prava styku podla pravneho poriadku jedného zmluvného Statu
sa ucinne dodrziavali v ostatnych zmluvnych Statoch.

4. Podla ustanovenia &lanku 2 Dohovoru, zmluvné S&taty prijma vSetky primerané opatrenia na
zabezpecenie ciefov dohovoru na svojom Uzemi. Na tento ucel pouZiju konania, ktoré zabezpecia ¢o
najrychlejie skondenie veci.

5. Podfa ustanovenia ¢lanku 7 Dohovoru, uUstredné organy navzajom spolupracuju a podporuju
spolupracu medzi prisluSnymi orgdnmi svojich Statov na zabezpecenie urychleného navratu deti a
dosiahnutie dalSich ciefov tohto dohovoru. Predov8etkym prijimaju samy alebo prostrednictvom inych
organov alebo osbb vSetky vhodné opatrenia, aby

a) zistili, kde sa nachadza dieta, ktoré bolo neopravnene premiestnené alebo zadrzané,

b) zabranili dalSej ujme dietata alebo poskodeniu zaujmov zainteresovanych osdb prijatim predbeznych
opatreni alebo zabezpeenim prijatia takychto opatreni,

c) zabezpedili dobrovolné vratenie dietata alebo prispeli k zmiernemu rieSeniu situacie,

d) si vo vhodnych pripadoch navzgjom vymienali informacie o socidlnom prostredi dietata,

e) poskytovali informacie vieobecnej povahy o pravnom poriadku svojho Statu v rozsahu tykajucom sa
vykondavania dohovoru,

f) podali navrh na zacatie sudneho alebo spravneho konania s cielom nariadit navrat dietata alebo
napomahat jeho za&atie a vo vhodnych pripadoch prijimali opatrenia na zabezpedenie prava styku alebo
jeho uginného vykonu,

g) poskytli alebo ulah&ili poskytnutie procesnej pomoci a pravneho poradenstva vratane zastupenia.

Postup pri vykonavani primeranych opatreni zabezpecujucich ciele Dohovoru sa spravuje
vnutrodtatnym poriadkom zmluvného $tatu, v ktorom su deti zadrZiavané a ktory rozhoduje o ich navrate.



6. Podfa ustanovenia § 130 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len
,CMP*), sud prijme aj bez navrhu vhodné opatrenia na zabezpec€enie podmienok pre navrat maloletého.

7. Podla ustanovenia § 130 ods. 2 CMP, sud mdze rozhodnut o do€asnej Uprave styku navrhovatela
s maloletym.

8. Podla ustanovenia § 130 ods. 3 CMP, o prijati vhodnych opatreni sud rozhoduje bezodkladne,
spravidla bez vysluchu ucastnikov.

9. Sud sa v ramci rozhodovania o navrhu matky maloletej O. na nariadenie vhodného opatrenia
upravou styku matky s maloletou oboznamil jednak s navrhom matky na nariadenie vhodnych opatreni,
doru€enych sudu dna 20.11.2017, ako aj s dalSim obsahom spisu vedenom tunajSim sudom pod
sp. zn. 3P/188/2017, ako aj obsahom pripojeného spisu sp.zn. 3P/91/2017, na zaklade ¢oho mal za
zistené, Zze uznesenim Okresného sudu Bratislava I, ¢.k. 3P/91/2017 - 276 zo diia 29.06.2017 bol
nariadeny navrat maloletej O. do krajiny jej obvyklého pobytu do L. republiky. Sud nariadil otcovi
maloletej H. G., nar. XX.XX.XXXX, aby maloleté dieta navratil na uzemie L. republiky do 15 dni odo
dfia pravoplatnosti tohto uznesenia (vyrok Il.). V pripade, Ze otec maloleté dieta v sulade s vyrokom II.
uznesenia na Uzemie L. republiky nenavrati, je matka maloletého dietata E. I. S. M., nar. XX. XX.XXXX,
opravnena po uplynuti stanovenej lehoty maloleté dieta prevziat za u&elom jeho navratenia do krajiny
obvyklého pobytu maloletého dietata, t.j. na Uzemie L. republiky. Uznesenie Okresného sudu Bratislava
| zo diia 29.06.2017, &.k. 3P/91/2017 - 276 nadobudlo pravoplatnost diia 06.10.2017 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo dna 18.09.2017, €.k. 20CoP/46/2017 - 487 a vykonatelnost
dna 21.10.2017.

10. Sud lustraciou v sudnom registri tunajSieho sudu zistil, Ze pod sp. zn. 2Em/3/2017 sa viedlo konanie
o vykon rozhodnutia, uznesenia Okresného sudu Bratislava I, €.k. 3P/91/2017 - 176 zo dfa 23.06.2017
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave, &.k. 20CoP/37/2017 - 310, zo dria 11.08.2017,
ktorym sud nariadil vhodné opatrenia na zabezpecenie podmienok pre navrat maloletej O. do krajiny jej
obvyklého pobytu, ktoré mali platit az do pravoplatného skon&enia konania o navrat maloletej O., sp.
zn. 3P/91/2017.

11. Lustraciou v sudnom registri sud tiez zistil, Ze pod sp. zn. 7TEm/3/2017 sa vedie konanie o vykon
rozhodnutia, uznesenia Okresného sudu Bratislava | zo dia 29.06.2017, &.k. 3P/91/2017 - 276, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Bratislave, zo dfa 18.09.2017, ¢.k.: 20CoP/46/2017 - 487, pri€om bolo
vydané uznesenie o nariadeni vykonu sudneho rozhodnutia, vratane vyzvy adresovanej otcovi, aby sa
podrobil vykonu a maloletd odovzdal matke. Konanie nebolo doposial pravoplatne skoncené.

12. Zo skuto€nosti uvadzanych matkou a zistenych sudom lustraciou v sudnom registri vyplynulo, Ze
otec nereSpektuje pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie Okresného sudu Bratislava | &.k. 3P/91/2017
- 276 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave, ¢.k. 20CoP/46/2017 - 487 zo dfia 18.09.2017,
v zmysle ktorého mal otec maloletd navratit na uzemie L. republiky do 15 dni odo diia pravoplatnosti
vy$8ie uvedeného uznesenia, t.j. 21.10.2017.

13. Po pravnom zhodnoteni v3etkych skuto€nosti vztahujucich sa na predmetnu vec a po posudeni
vSetkych skutonosti uvadzanych v navrhu na nariadenie vhodného opatrenia matkou, dospel sud k
zaveru, Ze vdanom pripade su spinené zakonné podmienky na nariadenie vhodného opatrenia, a preto
navrhu matky Ciastoéne vyhovel. Sud vhodnym opatrenim do€asne upravil styk matky s maloletou v
rozsahu, ktory zabezpeci maloletej neruSene bez pritomnosti tretich oséb travit ¢as so svojou matkou
tak, aby do ¢asu navratu maloletej do krajiny jej obvyklého pobytu nedosSlo k naruseniu vztahu dcéry
s matkou.

14. Sud o uprave styku vhodnym opatrenim rozhodol s ciefom zabezpecit podmienky pre neruseny a
bezpelny navrat, z hfadiska ktorého je v zaujme maloletej O. zachovat' a podporit’ citové vazby maloletej
k matke a zabranit tak poSkodeniu zaujmov maloletého dietata, ako aj matky. Sud ma na zaklade
vykonaného dokazovania za preukazané, Ze otec svojvolne brani matke v styku s maloletou, o ¢om
sved¢i aj prebiehajuce konanie o vykon rozhodnutia (vid. odsek 10), pri€¢om nerealizovanie styku matky
s maloletou je v rozpore so zaujmom dietata. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud dospel k zaveru,
Ze ak by sa maloleté dieta aj nadalej nestykalo so svojou matkou, vzhfadom na jej vek by doslo k



citovému stradaniu, k postupnému pretrhnutiu vSetkych citovych vazieb medzi matkou a dietatom, €o je
proti zaujmu dietata, ako aj ciefu navratového konania, preto je potrebné styk matky s maloletou upravit
v ramci vhodného opatrenia.

15. Sud preto vychadzajuc Dohovoru, ako aj z ustanovenia § 130 ods. 1, 2 CMP, ktoré je osobitnym
druhom neodkladného opatrenia, postupoval v danom pripade analogicky podfa ustanovenia § 324
Civilného sporového poriadku a zabezpedil formou nariadeného vhodného opatrenia udrzanie
rodinnych vazieb dietata s matkou v rozsahu, aky zodpoveda skuto¢nosti, Ze pred neopravnenym
zadrzanim maloletej otcom na uUzemi Slovenskej republiky zabezpelovala osobnu starostlivost o
maloletl na zaklade media¢nej dohody rodiov, platnej na uzemi L., matka a niet preto pochybnosti o
jej schopnosti postarat’ sa po v3etkych strankach o maloletu.

16. Sud vo zvysku zamietol navrh matky, ktorym Ziadala rozhodnut o tom, Ze maloleta bude do €asu jej
navratu na uzemie L. republiky navstevovat na uzemi Slovenskej republiky sukromnu Skolu V., T. XX,
XXX XX T., ato zdbévodu, ze tunajsi sud nema pravomoc rozhodovat’ v otazkach opatrovnickeho prava,
nakolko obvyklym pobytom maloletej je L. republika a zastdva nazor, Ze rozhodnutie o 8kole, ktoru
ma maloleta do €asu jej navratu navstevovat, presahuje ramec vhodnych opatreni na zabezpedenie
podmienok pre navrat maloletého dietata podfa ustanovenia § 130 ods. 1 CMP.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (ustanovenie § 376 ods. 1 CMP).

Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (ustanovenie § 376 ods. 3
CMP).



