Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 2T0/59/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3815010624

Déatum vydania rozhodnutia: 05.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Janik

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2017:3815010624.2
Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Janika a sudcov JUDr. Petra
Tétha a JUDr. Dusana Kré-Seberu v trestnej veci proti obZzalovanému O. S., nar. X.X.XXXX v N., pre
precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.c) Tr.zak., na neverejnom zasadnuti dia 5. decembra 2017, o
odvolani prokuratora Okresnej prokuratury v Prievidzi proti rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dfia
8. februara 2017, sp.zn. 2T/182/2015 takto

rozhodol:

Podla § 320 ods.1 pism.c) Tr.por. sa napadnuty rozsudok zrusSuje.

Podla § 281 ods.1 Tr.por. s pouzitim § 9 ods.1 pism.d) Tr.por. sa zastavuje trestné stihanie vedené
proti obzalovanému O. S., nar. X.X.XXXX v N., naposledy bytom A., N. XX/X, pre skutok kvalifikovany
v obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dfia 9.12.2015, podanej na Okresny sud
Prievidza dna 10.12.2015 pod sp.zn. 1Pv 669/14/3307-24 ako precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.c)
Trestného zakona, ktory mal spachat tak, ze dria 09. 07. 2014 od 23:00 hod. do 01:00 hod. dna 10.
07. 2014 v Prievidzi, na Nabreznej ulici, v herni Extrém, posSkodenému O. N. odcudzil z bezprostrednej
blizkosti poSkodeného, bez pouzitia nasilia mobilny telefén zn. Sony Xperia C5303, IMEI: XXXXXXXX-
XXXXXX-X spolu so SIM kartou spolo¢nosti Orange a to takym spdsobom, Ze obvineny O. S. vyuzil
nepozornost poskodeného O. N., ktorému spadol predmetny mobilny telefén na zem tesne vedla nohy,
kde ho pocas hrania poSkodeny este registroval, avSak tento si nezdvihol okamzite, obvineny vyuzil
nepozornost poSkodeného a mobilny telefon poSkodenému vzal a odovzdal ho O. G., ktory takisto hral
v herni a uviedol mu, aby mobilny telefén ihned vyniesol von z herne, pricom si ho neskér od neho
osobne vyzdvihol na parkovisku pred Hypermarketom Tesco a uvedenym konanim obvineny spdsobil
poskodenému O. N. celkovu Skodu vo vySke 270 Eur, pretoze obzalovany dha 5.8.2017 zomrel.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo diia 8. februara 2017, sp. zn. 2T/182/2015, bol obzZalovany
0. S. podlfa § 285 pism. b) Trestného poriadku oslobodeny spod obzZaloby pre prec€in kradezZe podla
§ 212 ods. 2 pism. c) Trestného zékona na skutkovom zaklade, Ze dria 09. 07. 2014 od 23:00 hod. do
01:00 hod. dfia 10. 07. 2014 v Prievidzi, na NabrezZnej ulici, v herni Extrém, poSkodenému O. N. odcudzil
z bezprostrednej blizkosti poSkodeného, bez pouzitia nasilia mobilny telefén zn. Sony Xperia C5303,
L.: XXXXXXXX-XXXXXX-X spolu so SIM kartou spolo€nosti Orange a to takym spésobom, Ze obvineny
O. S. vyuzil nepozornost poskodeného O. N., ktorému spadol predmetny mobilny telefén na zem tesne
vedla nohy, kde ho po&as hrania poSkodeny este registroval, aviak tento si nezdvihol okamzite, obvineny
vyuzil nepozornost poSkodeného a mobilny teleféon poskodenému vzal a odovzdal ho O. G., ktory takisto
hral v herni a uviedol mu, aby mobilny telefén ihned vyniesol von z herne, pri€om si ho neskér od neho
osobne vyzdvihol na parkovisku pred Hypermarketom Tesco a uvedenym konanim obvineny spdsobil
poskodenému O. N. celkovu Skodu vo vySke 270 eur.

Citovany rozsudok nenadobudol pravoplatnost, pretoze ihned po jeho vyhlaseni, teda v zakonnej
patnastdrovej lehote bol napadnuty odvolanim prokuratora v neprospech obzZalovaného O. S. do vyroku



o oslobodeni obZalovaného spod obZaloby v podstate s tym odévodnenim, Ze vykonanym dokazovanim
bolo preukazané, Ze konanim obZalovaného doslo k naplneniu obligatérnych znakov skutkovej podstaty
precinu kradeze podla § 212 ods.2 pism.c) Tr.zak. a preto sa domahal zruSenia napadnutého rozsudku
podla § 322 ods.1 Tr.por. a vratenia veci sudu prvého stupfia na noveé prejednanie a rozhodnutie.

V priebehu odvolacieho konania, po nariadeni verejného zasadnutia na def 5.12.2017 na prejednanie
vo veci podaného odvolania prokuratora a pred jeho konanim v8ak odvolaci sud na podklade oznamenia
Registra trestov GP SR a na z&klade vyziadaného umrtného listu zistil, Ze obzZalovany O. S. dfa
5.8.21017 zomrel. Zistil teda existenciu okolnosti, ktora odévodriuje postup podla § 320 ods. 1 pism. ¢/ Tr.
por., t. j. zruSenie rozsudku a zastavenie trestného stihania, preto vo veci nariadené verejné zasadnutie
zrusil a rozhodol na neverejnom zasadnuti v zmysle § 326 ods. 1 pism. b/ Tr. por.

Podla § 320 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusi a trestné stihanie zastavi,
ak zisti, Ze je tu niektora z okolnosti, ktoré by odévodfiovali zastavenie trestného stihania sidom prvého
stupfia podla § 281 ods. 1 alebo 2 Tr. por.

Podla § 281 ods. 1 Tr. por. sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavnom pojednavani zisti, Ze je tu niektora
z okolnosti uvedenych v § 9 ods. 1 Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v fiom
pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhldseny za mftveho.

Z citovanych ustanoveni jednoznacéne vyplyva, Ze trestné stihanie nemozno zacat, a ak bolo zacaté,
nemozno v fiom pokraovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel. Tak je tomu aj v posudzovanom
pripade. Z umrtného listu vydaného Matri€nym uradom Mesta Bojnice zo dfia 20.11.2017 je totiz zrejmé,
Ze obZalovany O. S. dia 5.8.2017 zomrel. Ide teda o okolnost, pre ktoru nemozno v zaatom trestnom
stihani pokracovat a ktora by odévodrovala zastavenie trestného stihania uz okresnym sudom.

Krajsky sud na zaklade uvedenych dévodov preto podla § 320 ods. 1 pism. c/ Tr. por. napadnuty
rozsudok zrusil a podla § 281 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por. trestné stihanie
proti obzalovanému zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



