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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu JUDr. Jozefa Janika a sudcov JUDr. Petra Tétha a
JUDr. Rastislava Vranku v trestnej veci odsudeného S. L., nar. XX. X.XXXX v V., na neverejnom zasadnuti
dna 5. decembra 2017 prejednal staznost prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu Trencin zo dfia
11. jula 2017, sp. zn. 4Pp/20/2017 a takto

rozhodol:
Podla § 194 ods. 1 Tr. por. napadnuté uznesenie sa zrusSuje.
odovodnenie:

Okresny sud Tren&in uznesenim zo dia 11. jula 2017, sp. zn. 4Pp/20/2017, podla §415 ods.1 Tr.por.
v zmysle 66 ods. 1 pism.a), ods.2 Tr. zak. odsudeného S. L., nar. XX. XX.XXXX, podmiene&ne prepustil
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn.
2T/7/2015 zo drfia 22.09.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 2T0/89/2016 zo
dna 22.02.2017 ako aj v spojeni s uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 2T/7/2015 zo dfia
24.05.2017. Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona odsudenému uréil skuSobnu dobu v trvani 3 roky
za sucasného ulozenia probacného dohladu nad odsudenym pocas urCenej skuSobnej doby a uloZenia
povinnosti podla § 51 odsek 4 pismeno j) Trestného zakona spocivajucej v prikaze zamestnat sa v
skusobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni podal prokurator staznost, v ktorej s poukazom na to, Ze
odsudeny S. L. podla jeho nazoru plnenim svojich povinnosti a spravanim vo vykone trestu nepreukazal
polepSenie a nie je mozné u neho dévodne predpokladat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot, navrhol
napadnuté uznesenie zrusit a okresnému sudu uloZit, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti, ktord mu okresny sud predloZil spolu so spisom dna 11.
septembra 2017, preskimal na neverejnom zasadnuti dfia 5. decembra 2017 v zmysle § 192 ods. 1
Tr. por. spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k
zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit.

Z revizneho principu uvedeného v ustanoveni § 192 ods. 1 Tr. por. a ustanovenia § 2 ods. 10 Tr. por.
vyplyva, Ze nadriadeny sud rozhoduje vZdy na zaklade skutkového a pravneho stavu, ktory tu je v
Case jeho rozhodovania a ktory sa pripadne liSi od stavu, ktory bol dany v ¢ase vydania napadnutého
uznesenia. Tak je tomu aj v posudzovanom pripade. Z obsahu spisu totiZ vyplyva, Ze odsudeny S. L.
vykonal uloZeny trest a dfia 5. novembra 2017 bol prepusteny na slobodu, preto tato okolnost,
ku ktorej doslo eSte pred rozhodnutim krajského sudu o podanej staznosti, spdsobuje bezpredmetnost
prvostupriového nepravoplatného rozhodnutia o podmiene&nom prepusteni odsudeného S. L. z vykonu
trestu odnatia slobody.



Krajsky sud vzhladom na uvedené dovody svoje rozhodnutie obmedzil len na zrudenie napadnutého
uznesenia postupom podlfa § 194 ods. 1 Tr. por., pretoZze dalSie rozhodovanie v posudzovanej veci
neprichadza do uvahy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



