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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom v trestnej veci obzalovaného L. O., pre
precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, o obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury
Humenné sp. zn. 1Pv 138/18/7702 zo dria 05.11.2018, podla § 284 ods. 1 Trestného poriadku, na
hlavhom pojednavani konanom dfa 11. maja 2022 v Humennom, takto

rozhodol:

Obzalovany L. O., nar. XX. XX XXXX . I. J. Y.,
trvale bytom XXX XX 1. J. Y.,
t.& LU JILY.QMN.ILK,

uznava sa za vinného, ze

v presne nezistenom ¢ase v dobe od 21.30 hod. dfia 10.01.2018 do rana dia 11.01.2018 v herni Kolateral
na Namesti slobody v Humennom, uviedol do omylu H.I. G. tym, Ze jej opakovane ukazoval na svojom
mobilnom teleféne potvrdenia o bankovom prevode financii zo svojho bankového uc¢tu na jej bankovy
Ucet €. N. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ako aj SMS spravy s potvrdenim transakcie, na zaklade
tohto si nechal od H. G. v uvedenej dobe viackrat vyplatit hotovost v presne nezistenych sumach vo
vyske od 50,00 do 400,00 eur, priéom v skutonosti na bankovy ucet H. G. neboli financie z uctu L. O.
pripisané, ¢im takto seba na Skodu cudzieho majetku obohatil a svojim konanim spdsobil H. G. L. E.
celkovu Skodu vo vyske 2.000,00 eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku sa obohatil tym, ze iného uviedol do omylu a na cudzom majetku tak spésobil
malu Skodu,

¢im spachal

precin podvod podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona, sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoze suhrnny trest odnatia slobody na 9 (devat) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia ulozeny rozsudkom Okresného sudu

Vranov nad Toplou sp. zn. 2T 65/2020 zo dria 21. septembra 2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfa

21. septembra 2020, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostatocny.

Podla § 287 ods. | Trestného poriadku, sud zavazuje obzalovaného zaplatit nahradu Skody poskodene;j
H. G., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom M. XX, Q. E., vo vySke 2 000,00 eur.



odovodnenie:

Trestna vec obzalovaného L. O. bola prerokovana na hlavnom pojednavani konanom v drioch
24.04.2019 a 11.05.2022 a bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Hlavné
pojednavanie dha 11.05.2022 bolo po splneni zdkonnych podmienok vykonané v nepritomnosti
obZalovaného.

Poskodena H. G. dfia 24.04.2019 po pouceni o svojich pravach v zmysle § 46 TP navrhla, aby sud
v pripadnom odsudzujucom rozsudku zaviazal obZalovaného k nahrade Skody vo vysSke 2.000,00 eur
(zhodne ako pri svojom vysluchu v pripravhom konani).

Sud na hlavnom pojednavani dia 24.04.2019 po predpisanom procesnom postupe v zmysle § 257 TP,
prijal vyhlasenie obzalovaného o tom, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Sud
tak vykonal iba dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody. Obzalovany nespochybnil
uplatnenud vySku Skody.

Pri zistovani osobnych pomerov obZalovany uviedol, Ze je slobodny, bezdetny, pred obmedzenim
osobnej slobody byval v H.. Brigadnicky vypomahal kamaratovi.

Pri dokazovani o treste sud postupom podla § 269 TP vykonal dokazovanie precitanim spravy
o povesti, spravy L. U. J. I. |, lustracie v Registri priestupkov MV SR, odpisu registra trestov,
trestného rozkazu Okresného sidu Humenné sp. zn. 3T/32/2018, rozsudku Okresného sudu Vranov
nad Toplou sp. zn. 13T/160/2016 zo dra 10.10.2018, rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou
sp. zn. 2T/65/2020, spisového zaznamu o zistovani stavu spisu Okresného sidu PreSov sp. zn.
41T/68/2018, aktualizovaného odpisu registra trestov a lustracie v Centralnej evidencie spravnych
deliktov a priestupkov.

V sprave o povesti S. I. J. Y. oznamilo, Ze obzalovany nezastava zZiadne verejné funkcie. Nie je vedeny
zadznam v evidencii priestupkov. Je slobodny a bezdetny, iné skuto€nosti nie su mestu zndme. Podla
spravy U. J. LH. I. M. U. J. I. Y. Q. N. K. bol na vykon vézby predvedeny diia 22.05.2018. Spravanie
bolo v sulade so stanovenym ustavnym poriadkom, intertemporalne vztahy na dobrej urovni, prikazy
prisludnikov zboru plnil bez pripomienok. Dria 07.06.2018 bol z vykonu vazby preradeny do vykonu
trestu odfatia slobody, adaptacia bez komplikacii a nedostatkov, spravanie a vystupovanie nadalej na
poZadovanej urovni. Nebola mu udelend disciplinarna odmena, ani disciplinarny trest. V odpise registra
trestov ma dvadsattri zdznamov o odsudeniach tuzemskymi siudmi. V Centralnej evidencii spravnych
deliktov a priestupkov ma od roku 2016 evidovanych dvadsatosem zdznamov o priestupkoch.

Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/65/2020 zo dria 21.09.2020 bol L. O.
uznany za vinného zo spachania pokracovacieho obzvlast zavazného zlo€inu podvodu podia § 221
ods. 1, ods. 3 pism. c), ods. 4 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona a pokracovacieho prec€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, za ¢o mu
bol uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody na devat rokov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia. Sud mu ulozil ochranny dohlad v trvani dvoch rokov a suc¢asne zrusil
vyroky o treste rozhodnuti: trestného rozkazu Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/32/2018 zo dfa
12.03.2018, rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 13T/160/2016 zo dna 10.10.2018
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn. 4To/10/2019 zo dfia 17.10.2019, trestného
rozkazu Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/63/2019 zo dfia 13.03.2019, trestného rozkazu Okresného
sudu Kosice - okolie sp. zn. 5T/5/2019 zo dia 14.06.2019, rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota
sp. zn. 3T/139/2018 zo dria 23.01.2020, rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/100/2018 zo
dria 15.04.2020, trestného rozkazu Okresného sudu PreSov sp. zn. 6T/128/2018 zo dria 23.04.2020 a
rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 13T/119/2017 zo dfia 27.05.2020.

V ramci ur€ovania druhu trestu i jeho vymery pre obZalovaného sud zo zdkona zohladhoval hlavne
spbsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah&ujuce
okolnosti, dalej osobu pachatela, jeho pomery, ale aj moznosti jeho napravy. U obzalovaného L. O.
prichadza do uvahy uloZenie suhrnného trestu, pretoZe v tomto konani ho sud odsudzuje za trestny &in



spachany este pred tym, ako ho Okresny sud Vranov nad Toplou odsudil rozsudkom sp. zn. 2T/65/2020
z 21.09.2020 za iné trestné Ciny - pokraCovaci obzvlast zavazny zlo€in podvodu podfa § 221 ods. 1,
ods. 3 pism. c¢), ods. 4 pism. a) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a
pokraCovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, za ktoré mu uloZil suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere devat rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom stréZenia. KedZe trest ulozeny Okresnym sudom Vranov nad Toplou v konani 2T/65/2020 sud
povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny, upustil vtomto konani od ulozenia
suhrnného trestu podla § 44 Trestného zakona.

Poskodena H. G. si riadne a v€as uplatnila narok na nahradu Skody spésobenej trestnym Cinom, preto
sud rozhodol o povinnosti obZalovaného L. O. nahradit poSkodenej Skodu vo vyske 2.000,00 eur, t. j. vo
vyske, ktora je sucastou popisu skutku a o ktorej niet pochybnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud
Humenné. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie mbze
podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa
ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo
vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe a poskodeny méze odvolanie podat
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku
rozsudku mdoZe ho napadnut aj preto, Ze takyto vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni
o konani ktoré predchadzalo rozsudku ak toto porusenie mohlo spésobit Ze je vyrok nespravny, alebo
Ze chyba. Po vyhlaseni rozsudku sa mdzZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



