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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom, sudcom JUDr. Milanom Antalom, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: X. J., X.. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica, dieta rodi¢ov: matky - Y. P., X..
XX XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/XX, XXX XX X. L. a otca - H. J., X.. XX XX.XXXX, trvale bytom J. L.
XXX, XXX XX V. P., o navrhu matky na zvySenie vyzivného pre maloleté dieta, takto

rozhodol:

l. Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v nasledovnom zneni:

Meni sa rozsudok Okresného studu Ziar nad Hronom &.k. 9P/3/2017-25 zo dfia 09.02.2017 v &asti
vyzivného na maloletého X. J., X.. XX. XX.XXXX tak, ze otecH. J.sa zavazuje platenim zvySeného
vyzivného na maloletého X. J. X.. XX XX.XXXX zo sumy 85,- Eur na sumu 150,- Eur mesacne vzdy do
20. dna v mesiaci vopred k rukam matky po¢nuc diom pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Podla § 2 ods. 1 z&kona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

2. Podla § 221 pism. a) zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

3. Na pojednavani konanom dria 11.05.2022 rodi€ia uzavreli rodi¢ovsku dohodu v zneni uvedenom vo
vyroku tohto rozsudku, s ktorou kolizny opatrovnik vyjadril suhlas.

4. Sud vo veci rozhodol podla § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o0 zmene a doplneni
niektorych zékonov (dalej len ,Zakon o rodine®), § 24 ods.4 Zakona o rodine, § 78 ods. 1 prva veta
Zakona o rodine, § 78 ods. 3 Zakona o rodine, § 65 ods. 1 Z&kona o rodine, § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona
o rodine, § 75 ods. 1 Zakona o rodine.

5. Podfa § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

6. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

7. S poukazom na ustanovenie § 57 CMP, sud ex offo o ndroku na ndhradu trov konania nerozhodoval.



8. Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu
rodi€ov, nie su rodi¢ia opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalena odvolanie.

9. Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku, po jeho struénom odbvodneni a pou€eni o opravnom
prostriedku sa prava podat’ proti rozhodnutiu odvolanie vzdali vSetci u€astnici, sud v zmysle § 221 pism.
a) CSP vyhotovil rozsudok bez podrobnejSieho odévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Rozsudky o vyZivnhom su vykonatefné doru€enim. Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud
rozsudkom schvalil dohodu rodi¢ov, nie su rodi€ia opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda
schvalena, odvolanie.

Nakolko sa ucastnici na pojednavani vzdali prava podat odvolanie vo&i tomuto rozsudku, rozsudok
nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia poslednému z nich.

Proti vyroku rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov, rodicia nie su opravneni podat odvolanie (§
122 CMP). Voci ostatnym vyrokom rozsudku nie je pripustné odvolanie, nakolko sa po ich vyhlaseni
rodicia vzdali prava podat voc&i nim odvolanie.

Podla § 44 CMP, rozsudky o vyzivhom su vykonatelné dorucenim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok).

Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost' o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
penazna povinnost vo vztahu k maloletému alebo o navrat maloletého do cudziny pri neoprdvnenom
premiestneni alebo zadrzani, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla §
370 a nasl. CMP.

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani. Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody
alebo verejnej istiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



