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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Marianom Dunckom trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 Tr. por. v Trnave dna 04. decembra 2017 takto

rozhodol:

Obvinena

G. O., nar. XX XX.XXXX v A,

trvale bytom M.,

adresa na doru€ovanie: M., Za poSstou XX,

sa uznava za vinnu, ze

1/ diia 27.02.2017 v presne nezistenom ¢ase od 09:15 hod. do 09:30 hod. v W. XXX preskocila plot
vysoky 105 cm a tak vnikla na dvor rodinného domu, nasledne voS$la cez otvorené okno do garaze, v
ktorej v umysle odcudzit neupresnené veci nezistenej hodnoty nezistenym predmetom vypacila visiaci
zamok na drevenej debniCke, v ktorej sa nachadzala elektricka vitacka a iné ru¢né naradie, pricom
bola vyruSena vlastni¢kou domu - poSkodenou Matildou O., po ¢om otvorila zvnutra branu garaze,
prebehla k zadnému plotu dvora, ktory preliezla a cez neoplotenu zahradu utiekla na nezistené miesto,
pricom svojim konanim nespdsobila Ziadnu Skodu, a tohto konania sa dopustila napriek tomu, Ze bola
trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dna 18.11.2015 sp. zn. 0T/206/2015, toho istého dria
pravoplatnym, uznana za vinnu zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.
a precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. a bol jej ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v
trvani 18 (osemnast) mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo driia 05.02.2017 sp. zn.
0T/24/2017, toho istého dna pravoplatnym, bola uznana za vinnu zo spachania precinu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a bol jej uloZzeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia,

2/ napriek tomu, zZe bola trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dria 05.02.2017 sp. zn.
0T/24/2017, toho istého dnha pravoplatnym, uznana za vinnu zo spachania precinu kradeze podla §
212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a bol jej ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia a dna 05.02.2017
riadne prevzala vyzvu na nastipenie do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a
Ustavu na vykon vézby Leopoldov, na vykon trestu v sidom stanovenej lehote do 8 dni od prevzatia
vyzvy na nastup trestu, t.j. najneskér diia 13.02.2017, a ani nasledne bez vazneho dévodu nenastupila,

teda

v bode 1/

- neopravnene vnikla do obydlia iného,

- dopustila sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu a ktorého sa dopustila
v umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a ¢in spachala vlamanim a taky &in spachala,



hoci bola za taky ¢&in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena, avsak k dokonaniu
trestného &inu nedoslo,

v bode 2/

- marila vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupila vykon trestu odfiatia slobody
v lehote stanovenej sidom,

¢im spachala

v bode 1/

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.,

- pre€in kradeZe v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,
v bode 2/

- prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.,

a odsudzuje sa:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na § 36 pism. I/ Tr. zak. a § 37 pism. h/ Tr. zak. a s pouzitim
§ 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa obvinena na vykon trestu odfatia slobody zarad'uje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia podat odpor na Okresny
sud Trnava:

- obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator proti
ktorémukolvek jeho vyroku; ak poda opravnend osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri€om pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze; inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por.,;

- poSkodeny len proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody; ak poSkodeny poda
odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim posSkodeného
na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom; rovnako sa postupuje aj vtedy,
ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba;

- zU€astnena osoba len proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



