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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci maloletého dietata: R. U., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
Z. XXX, toho &asu bytom Z. XXX, v konani zasttipené koliznym opatrovnikom: Urad préce, socialnych
veci a rodiny Spisska Nova Ves, dieta rodi¢ov: matka Z. E., nar. XX.XX.XXXX a zomr. XX.XX.XXXX a
otec neurceny, v konani o ustanovenie poru¢nika, o navrhu starej matky R. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom
Z. XXX, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

I. Ustanovuje sa maloletej R. U., nar. XX. XX.XXXX, poruénik- R. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXX,
ktora je opravnena maloletu zastupovat v beznych veciach a spravovat jej majetok a to do pravoplatného
skonCenia konania vedeného Okresnym sudom SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 15P/111/2022.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom C. stdu 5. maja 2022 navrhovatelka R. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z.I. XXX (dalej
len ,navrhovatelka“ alebo ,stara matka“) navrhla, aby sud vydal neodkladného opatrenie, ktorym by
bola ustanovend za poru€nika maloletej R. U., nar. XX.XX.XXXX (dalej len ,maloleta®), s tym, Ze
bude maloletu zastupovat v beZnych veciach a spravovat jej majetok a nasledne vo veci samej vydal
uznesenie, ktorym by bola ustanovena za poruéni¢ku maloletej s tym, Ze by bola povinna maloletu
vychovavat a zastupovat ju v beZznych veciach.

2. Podany navrh odévodnila tym, Ze 27. aprila 2022 zomrela maloletej matka Z.E.A., F.. XX XX XXXX,
ktora bola jej dcérou a jedinym zakonnym zastupcom maloletej, kedZe otcovstvo k maloletej nie je
uréené. Stara matka ma s maloletou vybudovany pekny vztah. Sama maloleta uviedla, Ze chce ostat
byvat’ s fiou. Maloleta je na navrhovatelku zvyknuta, kedZze jej neboha matka Zila aj s fiou spolu s
navrhovatelkou.

3. Spolu s navrhom navrhovatefka predloZzila sudu rodny list maloletej a umrtny list matky malolete;j.

4. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



7. Podla § 328 ods. 1, ods. 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 (neodmietol navrh pre vady, ktoré
brania pokraovaniu v konani), nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfla § 325
ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podlfa § 329 ods. 1, ods. 2 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

9. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

10. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

11. Podfa § 363 CMP sud mdzZe aj bez navrhu zruSit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

12. Podla § 56 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zéakonov (dalejlen
,zakon o rodine®) ak obaja rodic¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo nemaju spbsobilost’ na
pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poru¢nika, ktory bude zabezpe&ovat
jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat' jeho majetok.

13. Podla § 57 ods. 1 zdkona o rodine ak su rodi¢ia maloletého dietata nazZive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poru€nika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

14. Z rodného listu maloletej a itmrtného listu jej matky ma sud za preukazané, Ze jej matkou bola Z.
E., F.. XXXX.XXXX, ktora zomrela XX.XX.XXXX (dalej len ,matka maloletej“). Otcovstvo k maloletej
nie je uréené.

15. Sud ma z uvedenych skuto&nosti za osved&ené, Ze matka maloletej ako jej jediny rodi¢ a zakonny
zastupca zomrela, v désledku €oho ostala maloleta bez zakonného zastupcu. Na zaklade uvedeného
sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia je dovodny, kedzZe
maloleta ostala bez zdkonného zastupcu a v jej zaujme bude potrebné bezodkladne vykonat' pravne
ukony spojené s podanim Ziadosti o sirotsky déchodok, ako aj dalSie pravne ukony, ktoré neznesu
odklad. Vzhladom na to, Ze 0 maloletu sa aktualne osobne stara navrhovatelka, ktora je jej starou matkou
sud ju do skon&enia pravoplatného konania vo veci samej ustanovil za poru¢ni¢ku maloletej, s tym, Ze je
opravnend maloletu zastupovat v beZznych veciach a je opravnena spravovat jej majetok (vyrok | tohto
uznesenia).

16. Nasledne vo veci samej, po vykonani riadneho dokazovania, sud rozhodne o navrhu navrhovatelky
na to, aby bola maloletej ustanovena za poruénika.

17. Sud o trovach konania rozhodol podla § 52 CMP a to tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema nérok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruc¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 CSP).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav vec. ( § 62 ods. 1 CMP). Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
vy$8ie uvedenu, ak tadto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP). Odvolacie
dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom konani
mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



