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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta S. T., L.Y. XX.XX.XXXX, bytom
u matky, v konani zasttpeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v G., C. X, G., dieta
rodi¢ov: R. T., L. XX XX.XXXX, J. C. XX, G.,a G. T., L. XX.XX.XXXX, J. C. XX, G., o navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny G. na ulozenie vychovného opatrenia a nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie :

Maloleté dieta Alex Keszegh, narodeny XX.XX.XXXX sa na €as do pravoplatnosti rozhodnutia sudu o
ulozeni vychovného opatrenia umiestiiuje do starostlivosti Sukromného lieCebno-vychovného sanatéria
D. - Centrum pre deti a rodiny D., K. X, D., a to poénuc dfiom 14.05.2022.

odovodnenie:

1. Navrhom douréenym sudu dha 10.05.2022 Ziadal navrhovatel o nariadenie vychovného opatrenia
maloletému a nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by umiestnil maloletého do starostlivosti
Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria D.- Q. G. K. S. 0. D., K. X, D. na obdobie Siestich mesiacov.
Navrh odévodnil tym, Ze malolety bol diia 14.02.2022 umiestneny do Sukromného lie€ebno-vychovného
sanatodria D. - Centrum pre deti a O. D. na zaklade uznesenia Okresného sudu Pezinok, &.k.12P/10/2022
za UCelom zabezpedenia odbornej diagnostiky. Diagnostika maloletého kon¢i dnia 14.05.2022. Proces
adaptacie malolety zvladol dobre. Pri prijme bol plaélivy, nebol schopny komunikovat, ani odpovedat
na otazky bez akéhokolvek emotivneho naboja. Zmenu spravania zariadenie spozorovalo uz na druhy-
treti defi. Malolety bol ovela komunikativnejsi, drzanie tela a pohyb bol istejsi, smial sa, hral s ostatnymi
chlapcami futbal a dokonca sa nechal ostrihat, €0 mu v minulosti robilo problém. Malolety sa na
rezim zariadenia adaptoval natolko, Ze sa mu podarilo ziskat pochvalu. Na pozitivnhom spravani sa
pravdepodobne podielal aj fakt, Ze ide o rezim s jasne stanovenymi pravidlami a déslednou kontrolou.
Malolety sa v prostredi zariadenia citi bezpeéne, €im bola odstranena hlavna pri¢ina jeho predoslych
problémov v spravani. Na zé&klade psychodiagnostiky vSak mozZno predpokladat, Ze pri navrate do
pévodného prostredia by sa tieto problémy mohli vratit. Na dosiahnutie trvalej zmeny je potrebné
pracovat na eliminacii vyhybavého spravania, posilneni adaptivnejSich copingovych stratégii a rozvoji
asertivity, €o nie je mozné dosiahnut v kratkodobom horizonte. Matka maloletého ocerfuje zmenu v
jeho spravani, na druhej strane sa v3ak obava, Ze pri navrate do kmernovej 8koly a do domaceho
prostredia by malolety nebol schopny tieto pozitivne zmeny udrzat. Dha 09.05.2022 navstivili zariadenie,
kde vykonali pohovor s maloletym a ten uviedol, Ze sa ma v zariadeni dobre, bol velmi vystraSeny z
informacie, Ze by mal ist dha 14.05.2022 domov. Uviedol, Ze by v zariadeni eSte chcel zostat, vyhovuje
mu to tam, aj rezim zariadenia. Matka sa o maloletého aktivne zaujima, je v pravidelnom kontakte s
psycholégom zariadenia. Matka by uvitala pokracovanie pobytu maloletého v zariadeni. Na zaklade
spravy zo zariadenia pokraovanie v pobyte maloletého je v jeho najlepSom zaujme. Pobyt maloletého
v zariadeni poskytuje prileZitost na systematicku terapeutickl pracu zameranu na formovanie Ziaducich
osobnostnych rysov. Z tohto dévodu odporucaju pokratovanie pobytu maloletého v zariadeni od



14.05.2022 za ucelom odbornej pomoci na dobu 6 mesiacov, nakolko pretrvavaju dévodné obavy o
zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvoj maloletého dietata a jeho bezpec&nost.

2. Navrhovatel s navrhom predlozZil spravu zo Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria D.c -
Centrum pre deti a rodiny D. o pobyte maloletého zo dria 09.05.2022.

3. Okresny sud Pezinok uznesenim ¢&.k. 12P/10/2022-17 zo dfia 26.01.2022 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym umiestnil maloleté dieta do starostlivosti Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria
D.-Q. G. K S. 0. D, K X, D. ato na obdobie troch mesiacov od jeho prijatia do zariadenia za
ucelom zabezpecenia odbornej diagnostiky. Rozhodnutie nadobudlo vykonatelnost dha 26.01.2022
a pravoplatnost 22.03.2022. Dévodom nariadenia neodkladného opatrenia bolo, Ze malolety mal
problémy v spravani, ktoré sa nepodarilo v rodine zvladnut, napriek praci odbornikov, spravanie
maloletého bolo pre neho ohrozujuce. Malolety bol do zariadenia prijaty dia 14.02.2022.

4. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, U€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podfa § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

10. Z podaného navrhu a spravy o pobyte maloletého v zariadeni ma sud preukazané, ze vychovné
opatrenie uloZzené uznesenim tunajSieho sudu o neodkladnom opatreni ¢&.k. 12P/10/2022-17 zo dna
26.01.2022 za ugelom odbornej diagnostiky splnilo svoj ucel, ale na dosiahnutie trvalej zmeny je
potrebné pracovat na eliminacii vyhybavého spravania, posilneni adaptivnejSich copingovych stratégii a
rozvoji asertivity, €o nie je mozné dosiahnut’ v kratkodobom horizonte, malolety sa v prostredi zariadenia
citi bezpectne, €im bola odstranena hlavna pri¢ina jeho predoSlych problémov v spravani, na zaklade
psychodiagnostiky mozno predpokladat, Ze pri navrate do pbévodného prostredia by sa tieto problémy
mohli vratit. Nakolko pretrvavaju dévodné obavy o zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvoj maloletého
dietata a jeho bezpecénost, je potrebné aby pobyt maloletého v zariadeni pokracoval a to za ucelom
daldej odbornej pomoci, preto sud nariadil nové neodkladné opatrenie, ktorym ponechal maloletého v
zariadeni, aj po ukonc&eni pobytu, ktory bol za u¢elom odbornej diagnostiky a o uloZeni vychovného
opatrenia rozhodne v konani vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku ).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku ).



Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku ).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku ).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku ).

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné driom
vyhotovenia (§ 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku).



