Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 11Csp/86/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6217201967

Déatum vydania rozhodnutia: 01.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$§ Murga$

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2017:6217201967.3
Rozhodnutie

Okresny sud Velky Krti§ sudcom JUDr. LuboSom Murgasom v spore zalobcu VOLKSWAGEN Financné
sluzby Slovensko s. r. 0., Bratislava, Vajnorska 98, ICO: 31341438 pravne zastipeny splnomocnenou
zastupkyriou JUDr. Elena Stefanéikovou, advokatkou so sidlom Veternicova 1, 841 05 Bratislava, ICO:
42360340, proti zalovanému X. P., O.. XX. XX.XXXX, Z. V. P. XX, XXX XX P., o zapl. 1.729,71 Eur istiny
s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.729,71 Eur spolu s trokom z ome$kania vo vyske
5% rocne zo sumy 1.729,71 Eur poénuc od 15. 09. 2016 az do zaplatenia, a to vSetko v lehote do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca m & narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca dorugil sidu dfia 15.03.2017 Zalobu a poziadal, aby Zalovanému sud uloZil povinnost zaplatit’
Zalobcovi sumu 1.729,71 EUR a to istinu spolu s prisluenstvom. Zalobny narok odévodnil tym, Ze
Zalobca v postaveni veritela a zaroven predavajuceho uzatvoril dfa 12.12.2014 so Zalovanym zmluvu o
spotrebitelskom Uvere €. XXXXXX, v ktorej Zalovany mal postavenie spotrebitela a su€¢asne kupujuceho.
Sucastou zmluvy bol splatkovy kalendar a formular o zmluvnych podmienkach. V zmysle zmluvy
poskytol Zalobca Zalovanému penazné prostriedky vo vySke 8.784 EUR ako uver u&elovo viazany
na financovanie &asti obstaravacej ceny OMV Skoda Nova Fabia Ambition 2014, VIN:Z.. Zalovany
sa zaviazal vratit uver v mesaénych splatkach (72 splatok). Sucastou zmluvy je dojednanie o RPMN
vo vyske 12,50 % a priemernej RPMN 12,84 %. Zalovany mal povinnost vratit poskytnuté finanéné
prostriedky riadne a v&as, kde vySka mesacnej splatky bola 170,66 EUR, ktorej su€astou bola uhrada
poistenia vo vyske 51,62 EUR. Zalovany si svoju zmluvnu povinnost nesplnil a dostal sa do omeskania
s Uhradou troch splatok po dobu viac ako 10 dni. Dria 12.03.2015 Zalobca oznamil Zalovanému v zmysle
&l. VIl ods. 3 VZP splatnost celého Gveru. Zalovany si svoju zmluvnu povinnost nesplnil ani v dodatogne;
lehote, preto Zalobca poveril spolo¢nost OVER - Lease, s.r.o. mimosudnym inkasom pohfadavky a
odobratim vozidla. Nasledne Zalobca pristupil ku odobratiu predmetu financovania podla protokolu o
prevzati vozidla zo dfia 04.06.2015 a zabezpedil stanovenie vSeobecnej hodnoty predmetu financovania
v zmysle Odborného posudku &. XX/XXXX znaleckej organizacie EXPERT GROUP, k.s.. Zalobca
nasledne vozidlo odpredal tretej osobe. Podla finanéného vyrovnania Zalobca vy¢islil v sidnom spore
narok vo vySke 1.729,71 EUR tak, Ze pozostava z rozdielu diZnej sumy na uhradenie nezaplatene;j
istiny spotrebitelského Uveru a nakladov spojenych so zaistenim vozidla a realizaciou predaja vo vyske
10.329,71 EUR a vynosov z predaja predmetu financovania vo vyske 8.600 EUR. Vysledok zapoctu dalej
tvori pohladavku, ktoré zaplatenie je predmetom sporu vo vyske 1.729,71 EUR a to vratane prisluSenstva
pozostavajuceho zo zakonného uroku z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo Zalovanej sumy, a to
po¢nuc od 15.09.2016 az do zaplatenia (od uplynutia lehoty na splnenie dlhu po finanénom vyrovnani).



2. Sud v predmetnej veci vydal platobny rozkaz €. k. 11 Csp/86/2017 - 49 zo drfia 03.04.2017, ktory sa
nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk Zalovanému. Sud preto uznesenim €. k. 11 Csp/86/2017 - 67 zo dha
10.07.2017 platobny rozkaz zrusil.

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril. Na siidne pojednavanie sa nedostavil a predvolanie si neprevzal, aj
ked predvolanie na pojednavanie mu bolo riadne doru€ené na adresu jeho bydliska, ktoré je uvedené
vo verejnom registri obyvatelov v zmysle ust. § 106 ods. 1 pism. a) CSP. Sud nasledne spor prejednal
a rozhodol na pojednavani dia 01.12.2017 v nepritomnosti Zalovaného. Sud vychadzal z nespornych
tvrdeni stran, pretoZe Zalovany tvrdenia Zalobcu uvedené v Zalobe ucinne nepoprel.

4. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a oboznamil sa s vypisom z obchodného registra &. I. 6-7,
zmluvou o spotrebitefskom uvere €. XXXXXX zo dfia 12. 12. 2014 &. |. 8, v8eobecné zmluvné podmienky
zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXX spoloénosti Volkswagen Finanéné sluzby Slovensko &. I.
9-10, sadzobnik poplatkov za sluzby zakaznikom Volkswagen Finanéné sluzby Slovensko s.r.o. platny
od 13. 06. 2014 &. I. 11, splatkovy kalendar k zmluve o spotrebitelskom uvere &. XXXXXX na €. . 12-13,
formular o zmluvnych podmienkach k zmluve o spotrebitelskom tvere €. XXXXXX &. |. 14, informacia
o vySke rocnej percentualnej miere nakladov a priemernej RPMN na &. |. 15, faktira €. XXXXXXX
vystavena dia 12. 12. 2014, protokol o odovzdani a prevzati vozidla z 12. 12. 2014 na €. |. 17, zdkazkovy
list €. XXXXXX k zmluve &. XXXXXX, oznamenie pred€asnej splatnosti uveru z 12. 03. 2015 €. I. 19,
oznamenie o Uc¢tovani poplatkov za mimosudne inkaso pohladavok zmluvy o spotrebitelskom uvere €.
XXXXXX z 12. 03. 2015, doru€enka na €. I. 21, zavere€na sprava k leasingovej zmluve €. XXXXXX
vystavena spolo¢nostou Over - Lease s.r.o. z 05. 06. 2015 €. |. 22, protokol o prevzati vozidla z 15.
06. 2015 &. I. 23, expertizny posudok &. XX/XXXX €. I. 24-27, vyrozumenie o vysporiadani pohladavky
veritela €. |I. 28 spolu s doru€enkou €. I. 29, vypoclet nesplatenej €asti istiny - X. P. &. I. 30, prehfad
splatok prijatych na zmluvu €. XXXXXX na €. I. 31, faktara &. XXXXXXXX vystavena 08. 06. 2015 &.
I. 32, faktura €. XXXXX vystavena 29. 01. 2016 na &. I. 33, faktura &. 0034/2016 na €. |. 34, faktara ¢.
FV160198 €. I. 35, faktura €. XXBXXXXX €. |. 36, vypis z uctu k zmluve XXXXXX €. I. 37, vyzva na thradu
pohladavky Zalobcu z 10. 02. 2017 &. |. 38, doporu€ena zasielka &. . 39, splatkovy kalendar k zmluve
o spotrebitel'skom Uvere €. XXXXXX €. |. 41-42.

5. Na zaklade vykonanych ddkazov sud vo veci zistil tento skutkovy stav:

Zalobca uzatvoril diia 12.12.2014 so zalovanym Zmluvu o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXX. Podla
zmluvy Zalobca mal postavenie veritela/predavajiceho, pretoze podla vypisu z Obchodného registra je
obchodnou spolognostou a predmetom ¢innosti Zalobcu je aj poskytovanie uverov z vlastnych zdrojov
a poskytovanie spotrebitelskych tverov na Géel financovania motorovych vozidiel. Zalovany uzatvéaral
zmluvu ako kupujuci a mal postavenie spotrebitefa. Neoddelitelnou a zavaznou sucastou zmluvy boli
VSeobecné zmluvné podmienky Zmluvy o spotrebitelskom uvere (dalej len ,VZP*), Splatkovy kalendar,
Formular o zmluvnych podmienkach zmluvy o spotrebitelskom Uvere a Sadzobnik. Predmetom zmluvy
bola dohoda stran o do€asnom poskytnuti pefiaznych prostriedkov Zalobcom vo forme odlozenej platby
kupnej ceny k predmetu financovania vo forme splatok. Uvedenému dojednaniu zodpovedal zavazok
veritela poskytnut’ v zmysle Ziadosti diZnika spotrebitelsky uver, pricom dlznik sa zaviazal veritelovi
zaplatit kipnu cenu a to riadne a v€as v splatkach, ktorych vySka, splatnost a termin koneénej splatnosti
boli uvedené v splatkovom kalendari. Predmetom financovania podfa zmluvy bolo osobné motorové
vozidlo: Skoda Nova Fabia Ambition s VIN: Z., rok vyroby 2014, vykon 81 kW, ktory predmet si Zalovany
protokolarne prevzal dfia 12/2014 prostrednictvom finanéného agenta Autocentrum Bystriansky spol. s
r.o. so sidlom vo Velkom Krtii. Kupna cena predmetu financovania bola dohodnuta vo vyske 12.200
EUR, z ktorej Zalovany dopredu uhradil 28 % tj. 3.416 EUR. ZvySok kupnej ceny bol financovany
formou spotrebitel'ského Uveru vo vyske 8.784 EUR, ktory Zalovany €erpal. Podla obsahu zmluvy strany
si dohodli splatnost spotrebitefského Gveru v 72 mesaénych splatkach s vySkou mesacnej splatky
173,66 EUR a tato zahriiovala okrem splatky istiny a uroku aj mesaéné poistné vo vySke 51,62 EUR.
Zalobca pri uzatvoreni zmluvy si narokoval aj spracovatelsky poplatok vo vyske 263,52 EUR, pricom
stranami bola dohodnuta RPMN 12,50 % a priemerna RPMN 12,84 % pri ro€nej urokovej sadzbe 0,01
%. Zalovany sa dostal do omegkania s Uhradou splatok Gveru splatnych dfia 12.01.2015, 12.02.2015
a 12.03.2015 podla rozpisu splatok splatkového kalendara k zmluve, ¢im poru$il zmluvu podstatnym
sposobom. Nasledne Zalobca diia 12.03.2015 ozndmil Zalovanému listom vyhlasenie predCasnej
splatnosti celého spotrebitelského uveru, kde dih na neuhradenych splatnych splatkach dveru ku driu
oznamenia bol 520,98 EUR. Zalobca dalej vyzval Zalovaného na vydanie predmetu financovania.



Oznamenie predéasnej splatnosti Zzalobca dorugil Zalovanému na adresu uvedenl v zmluve. Zalovany
si zmluvnu povinnost nesplnil ani v dodato¢nej lehote, preto Zalobca poveril spoloénost OVER - Lease,
s.r.o., mimosudnym inkasom zmluvnej pohladavky a odobratim vozidla. Predmet financovania (OMV)
bol Zalovanému odobraty podla protokolu o prevzati vozidla zo dria 05.06.2015 a nasledne vozidlo
bolo ocenené Expertiznym posudkom &. XX/XXXX v spoloénosti Expert Group, k. s. so sidlom v
Bratislave stanovenou vSeobecnou hodnotou 9.691 EUR vratane DPH. Nasledne Zalobca zabezpedil
predaj odobratého motorového vozidla cez draZzobnu spolo&nost Aukéné centrum s.r.o., so sidlom
Chorvatsky Grob, kde naklady drazby drazobnik vyg€islil vo vySke 1.043 EUR. Odpredajom predmetu
financovania spolo€nosti Karireal Slovakia a.s. bol ziskany draZobny vytaZzok vo vy$ke 8.600 EUR.
Zalobca dalej realizoval vysporiadanie zmluvnej pohladavky zapo&tom narokov Zalobcu proti narokom
diznika/spotrebitela (Zalovaného). Vysku pohladavky, ktorej sa tyka spor urluje dlh na zmluve o
spotrebitelskom Gvere ku dfiu vyhlasenia pred€asnej splatnosti v sume 520,98 EUR, nesplatena Cast
istiny kiipnej ceny vo vySke 8.296,08 EUR, naklady Zalobcu na zaistenie a realizaciu predaja predmetu
financovania (OMV) v sume 1.512,65 EUR, voc¢i ktorym bol zohlfadneny vynos z predaja predmetu
financovania (OMV) vo vyske 8.600 EUR. Zalobca dia 10.02.2017 Zalovaného vyzval na uhradenie
pohfadavky v lehote do 10 dni od dorucenia vyzvy vo vysSke 1.729,71 EUR. Vyzva bola zaslana na
adresu zalovaného uvedenu v zmluve, z ktorej sa ako nedoru€ena vratila Zalobcovi diia 06.03.2017.

6. Podla § 497 zak. €. 513/1991 Z. z. Obchodny zakonnik (dalej len ,,ObZ); Zmluvou o Uvere sa zavazuje
veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik
sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' uroky.

7. Podla § 52 ods. 1 OZ; spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

8. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy
t. j. do 31.12.2014 (dalej len ,zakon o spotrebitel'skych Uveroch®); spotrebitel[skym Gverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

9. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch; Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

10. Podla § 9 ods. 2 pism. f), i), j), k), y) zakona o spotrebitelskych uveroch; Zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v3eobecnych nalezitosti musi obsahovat’ dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere
a termin konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru, Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, roénu
percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vySku, po€et a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nadkladov na prislusny spotrebitel'sky uver
platnd k dniu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny
kalendarny Stvrtrok;

11. Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch; poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9
ods. 1, b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)
ay, d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne roéna percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

12. Podfa § 517 ods. 2 Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z*), ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného
dlhu, ma veritel pravo poZzadovat od diznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykondavaci predpis (Nariadenie vliady SR &. 87/1995 Z.z.).



13. Podla § 3 Nar. Vlady SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zakonnika v zneni do 31.01.2013 bola vySka urokov z omeSkania o 8 percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky) platna k prvému driu omeskania s plnenim
peniazného dihu. Poénuc od 01. 02. 2013 je vySka urokov z omeskania o 5 percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

14. Sud citované ustanovenia zakona aplikoval na zisteny skutkovy stav a dospel k zaveru, Ze Zaloba
je dévodna. Zalovany nenamietal narok uplatneny Zalobou, hoci Zaloba mu bola dorugena v stlade
so zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) a bol podla § 167 ods. 2 CSP
vyzvany, aby sa ku Zalobe vyjadril. Zalovany na obsah Zaloby pisomne nereagoval a na stdne
pojednavanie sa neustanovil, napriek tomu, Ze sud ho riadne a v&as na pojednavanie predvolal z
adresy uvedenej v registri obyvatelov. Zalovany v sidnom spore bol neéinny a Zalobné tvrdenia
nepoprel. Sud tak vychadzal zo skutkového stavu zisteného z tvrdeni uvedenych v Zalobe, ktoré mal
aj dostato¢ne preukazané listinnymi dokazmi. V sidnom konani bolo nesporne preukazané, Zze medzi
stranami bola uzatvorena zmluva o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXX dna 12.12.2014, podla ktorej
Zalobca poskytol Zalovanému spotrebitel'sky uver vo vySke 8.784 EUR za u¢elom financovania predmetu
kipy - OMV Skoda Nova Fabia Ambition. Zalovany uhradil ¢ast kipnej ceny vo vyske 3.416 EUR
a zvySok kupnej ceny (12.200 EUR) zostal predmetom financovania z uveru. Z predloZenych listin
vyplyva, Ze Zalovany sa dostal omeskania so splacanim uverovych splatok splatnych dfa 12.01.2015,
12.02.2015 a 12.03.2015, preto zalobca pristupil ku vyhlaseniu pred€asnej splatnosti celého Uveru v
zmysle oznamenia zo dfia 12.03.2015. Tymto Zalovanému vznikol dlh z Gverovej zmluvy a nedoplatok
vo vySke 520,98 EUR (nezaplatené splatky uveru do vyhlasenia pred€asnej splatnosti) a nedoplatok
nezaplatenej zostavajuce;j istiny uveru vo vySke 8.296,08 EUR. Narok Zalobcu bol preukazany dalej
aj vo vySke 1.512,65 EUR, ktora predstavuje naklady spojené so zaistenim a realizaciou odobratia
vozidla. Uvedené Zalobca preukazal fakturou €. 20150398 vo vySke 354,52 EUR, fakturou €. I. XXXXXX,
podla ktorej uhradil naklady drazby motorového vozidla vo vySke 1.051 EUR, fakturou €. XXXX/
XXXX, podfa ktorej uhradil naklady na ocenenie vozidla vo vySke 75,82 EUR, fakturou &. XXXX, ktorou
uhradil naklady na obtah motorového vozidla vo vyske 86,40 EUR. VySka aj zaklad naroku Zalobcu
tymto boli dostato€ne objasnené oznaenymi dékazmi vo vySke 10.329,71 EUR, vodi ktorej Ciastke si
Zalobca mal pravo zapocitat’ vynos z predaja predmetu Gverového financovania t. j. za predaj OMV vo
vyske 8.600 EUR. Dany zapocet sud povazoval za transparentny a preukazany fakturou €. XXBXXXXX
vystavenou odberatelovi vydrazeného vozidla t. j. spoloénosti KariReal Slovakia a.s.. Zalobcovi po
zohladneni vynosu z predaja predmetu financovania vznikol z Uverovej zmluvy zo dfia 12.12.2014
nedoplatok v celkovej vySke 1.729,71 EUR. Narok Zalobcu na zaplatene dlznej sumy po zapoditani
vytazku z predaja predmetu financovania ma pravny zaklad v ustanoveniach zmluvy o spotrebitelskom
Uvere a to konkrétne v &l. VII ods. 5 VZP. Vzhfadom na to, Ze zmluvny vztah medzi zalobcom a
Zalovanym ma spotrebitelsky charakter sud preskimal obsah zmluvy aj s ohladom, &i boli dodrzané
normy spotrebitelského prava, ktoré su vyjadrené vo vdeobecnej a osobitnej pravnej Uprave. Sud zistil,
Ze zmluvou o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXX zo dfia 12.12.2014 bola dohodnuta urokova sadzba
vo vyske 0,01 % ro¢ne z nesplatenej Casti Uveru, spracovatelsky poplatok 263,52 EUR, RPMN 12,50
% a priemerna RPMN 12,84 %. Sucastou mesacnej splatky uveru bola suma poistného vo vyske
51,62 EUR. Podfa nazoru sudu takto dohodnuté zmluvné podmienky sa nepriecia ustanoveniam zakona
o spotrebitefskych uUveroch a ani Obcianskemu zakonniku. Z udajov zverejiiovanych Ministerstvom
financii SR o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch za 4. Stvrtrok 2014 vyplyva, Ze pri obdobnych
spotrebitelskych uveroch sa RPMN pohybovala na urovni 12,51 %. Zmluva obsahuje aj dalSie zdkonné
néleZitosti, pretoZe z jej obsahu je zistitelny udaj o vySke a terminoch splatok istiny, urokoch a inych
poplatkoch, ktory sa vyZaduje podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona o spotrebitel'skych uveroch, pricom
sucastou obsahu zmluvy je aj splatkovy kalendar podpisany Zalovanym, ktory konkretizuje vySku splatok
na splatku istiny a splatku urokov. Zo zmluvy je dalej zistitelny Udaj o dobe trvania zmluvy a o kone&ne;j
splatnosti tveru ku dfiu 12.11.2020. KedZe Zalovany sa dostal do omeskania s platenim pefiazného dlhu,
Zalobcovi prinalezi Zalovana suma v celom rozsahu tak, ako to bolo vy€islené v zalobe. Z tychto dévodov
sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a rozhodol spdsobom uvedenym vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

15. Zalobca si narokoval voéi Zalovanému zaplatenie urokov z omeskania, ktoré vzhladom na
ustanovenie § 121 ods. 3 OZ predstavuju prisluSenstvo pohladavky. Zalobca Ziadal prisudit droky z
omeskania po¢nuc od dia nasledujuceho po uplynuti lehoty na spinenie dlhu t.j. od 15.09.2016 v zmysle
vyrozumenia o vysporiadani pohfadavky zo dnha 18.08.2016, ktoré bolo doru¢ené Zalovanému dna



22.08.2016. Podla ustanovenia § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
ustanovenia OZ uc€inného od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania ku diiu omeSkania Zalovaného s
plnenim dlhu je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému
dfiu omeskania s plnenim perfazného dlhu. Z tohto dévodu potom sud priznal Zalobcovi z prisidenej
sumy urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro&ne poénuc od dfia 15.09.2016 az do zaplatenia.

16. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1, 2 CSP v spojeni s ust. § 262 ods. 1
CSP. V spore bol v plnom rozsahu uspeSny Zalobca a sud mu priznal narok na plnd nahradu trov. O
vySke nahrady trov konania rozhodne sud v prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢&i.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni
od dorucenia rozsudku na Okresnom sude Velky Krtis pisomne v 3 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom
Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa uvedu vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 CSP), najma ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisova znacka a podpis. Okrem toho sa uvedu aj osobitné
nalezitosti odvolania (§ 363 CSP) a to proti ktorému rozsudku smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozsudok povazuje za nespravny (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne spinena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok.



