Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 7Csp/200/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8317209633

Déatum vydania rozhodnutia: 01.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Tomasova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2017:8317209633.1
Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci zalobcu: P.. P. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XX, XXX XX D.,
zast. Mgr. lvanom Chvostekom, advokatom, AK Stefanikova 17, 066 01 Humenné, proti Zalovanému:
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky so sidlom organizacnej zlozky
KaradziGova 2, 821 08 Bratislava, ICO: 47 258 713, zast. Advokatska kancelaria Nagyova Tenkag, s.r.o.,
Ruzinovska 42, 821 01 Bratislava, o urenie prava,takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Zalovanému priznéava nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Zru$s8uje uznesenie Okresného sudu Humenné o nariadeni neodkladného opatrenia ¢&.k.
12Csp/173/2017-8 zo dria 26.09.2017.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunajsom sude dnia 09.11.2017 domahal vodi Zalovanému
vydania rozhodnutia, ktorym by sud urcil, Zze Zalovany nema pravo domahat sa voci Zalobcovi
uspokojenia pohfadavky zo Zmluvy o poskytnuti spotrebitefského tveru &. XXXXXXXXXXXXXX zo dha
14.10.2002 na zaklade Dohody o zrazkach zo mzdy diZznika, ktora je sU&astou tejto zmluvy. Zalobca
Zalovaného oznadil ako BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahraniénej banky so
sidlom organizaénej zlozky Karadzitova 2, 821 08 Bratislava, ICO: 47 258 713.

2. Podla § 161 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*), kedykolvek
za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky
konania).

Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu méa ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zékon priznava.

Podla § 67 CSP, kazdy mbzZe pred sudom samostatne konat' v rozsahu, v akom ma spésobilost’ na
pravne ukony.

3. Podlfa § 18 ods. 1 a 2. zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho z&konnika ( dalej len ,,Obciansky
zdkonnik®), spbsobilost mat prava a povinnosti maju aj pravnické osoby. Pravnickymi osobami su:

a) zdruZenia fyzickych alebo pravnickych oséb,

b) ucelové zdruzenia majetku,

c) jednotky Uzemnej samospravy,



d) iné subjekty, o ktorych to ustanovuje zakon.

4. Podla § 7 ods. 1 zékona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika ( dalej len ,,Obchodny z&konnik®),
organiza¢nou zlozkou podniku sa rozumie odStepny zavod alebo iny organiza¢ny utvar podniku podla
tohto zakona alebo osobitného zakona. Odstepny zavod je organizaCna zlozka podniku, ktora je ako
odStepny zavod zapisana v obchodnom registri. Pri prevadzkovani odstepného zavodu sa pouZiva
obchodné meno podnikatela s dodatkom, Ze ide o odStepny zavod.

Podla § 7 ods. 2 Obchodného zakonnika, obdobné postavenie ako odStepny zavod méa aj ind
organizac¢na zlozka, ak zadkon ustanovuje, Ze sa zapisuje do obchodného registra.

Podla § 21 ods. 1 Obchodného zakonnika, zahrani€né osoby m6zu podnikat na Uzemi Slovenske;j
republiky za rovnakych podmienok a v rovnakom rozsahu ako slovenské osoby, pokial zo zadkona
nevyplyva nieco iné.

Podla § 21 ods. 3 Obchodného zdkonnika, podnikanim zahrani¢nej osoby na Uzemi Slovenskej republiky
sa rozumie na UCely tohto zakona podnikanie tejto osoby, ak ma podnik alebo jeho organiza¢nu zlozku
umiestnenu na Uzemi Slovenskej republiky.

Podla § 21 ods. 4 Obchodného zakonnika, opravnenie zahraniénej osoby podnikat’ na uzemi Slovenske;j
republiky vznika ku dfiu zapisu podniku tejto osoby alebo jeho organizaénej zloZky do obchodného
registra v rozsahu predmetu podnikania zapisanom v obchodnom registri. Navrh na zapis podava
zahraniénda osoba.

5. Jednou z podmienok konania je i spdsobilost byt u€astnikom konania (procesna subjektivita), ktorej
predpokladom je spdsobilost mat prava a povinnosti podla hmotného prava (hmotnopravna subjektivita).
Pri absencii tejto procesnej podmienky, ide o neodstranitelny nedostatok podmienok konania v zmysle
§ 161 ods. 2 CSP.

6. Od nedostatku podmienky konania (za ktory treba povaZovat aj nedostatok spdsobilosti byt
ucastnikom konania) treba odliSovat vady podania (vratane Zaloby), spocivajuce v nespravnom
oznaleni subjektu, ktory je inak spdsobily byt u¢astnikom konania. Pri€inou vad oznacenia u€astnikov
v Zalobe mbézu byt medziinym chyby v pisani, alebo iné zrejmé nespravnosti, ktoré sa vyskytli pri
pisomnom vyhotovovani Zaloby. Ak Zaloba neobsahuje oznacenie stran sporu alebo vSetky udaje
potrebné k ich oznaceniu, alebo ak je Zaloba v &asti oznalujucej strany sporu je neurcita alebo
nezrozumitelna (neumozfiuje ich presnu identifikaciu) alebo ak je zjavny logicky rozpor medzi oznacenim
stran sporu a inymi ich udajmi obsiahnutymi v Zalobe, je sud povinny pokusit sa odstranit’ tieto vady
podania postupom podlfa § 129 CSP, v zmysle ktorého sud uznesenim vyzve stranu sporu, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitefné podanie doplnila alebo opravil v lehote, ktord ur€i, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni, pri€¢om v uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat;
ak strana sporu v ustanovenej lehote podanie neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok
nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacatie konania.

Ak je ale Zalovany v Zalobe oznaleny uplne, presne, ur€ito a zrozumitefne tak, ako je tomu v danom
pripade, nejde o vadu konania. Pokial bol v Zalobe Uplne, presne, urlito a zrozumitelne oznaeny za
stranu sporu ten, kto nema spésobilost’ byt i€astnikom konania, ide o nedostatok podmienky konania,
ktory nemozno odstranit. Ten, kto nema spdsobilost byt stranou sporu, neméze v sidnom konani vstupit
do procesného vztahu. V takto vadne za¢atom spore nemodze vzniknat procesnopravny vztah, lebo tu
chyba jeden z jeho zakladnych prvkov - jedna spésobila strany sporu. Sud je preto povinny kedykolvek
v konani prihliadnut na tento nedostatok podmienky konania a konanie zastavit

7. V prejednavanej veci je v Zalobe ako Zalovany oznaeny subjekt: BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, poboCka zahrani¢nej banky so sidlom organiza¢nej zlozky Karadzi¢ova 2, 821 08
Bratislava, ICO: 47 258 713

Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava | na internete, oddiel Po, vloZka €. 2990/
B mal sud zistené, Zze z hladiska pravnej formy u Zalovaného ide o organizaCnu zloZku zahrani¢ne;j



pravnickej osoby v zmysle § 21 ods. 4 Obchodného zakonnika, ktorej zriadovatelom je spolo&nost
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, akciova spolo€nost, zapisana v obchodnom registri Pariz
pod Cislom 542 097 902 RCS Paris, so sidlom na adrese 1 boulevard Haussmann 75009 Paris.

8. Organizacna zloZka podniku zahrani¢nej osoby nema postavenie pravnickej osoby. S jej zapisom do
Obchodného registra SR nie je spojeny vznik pravnej subjektivity, t.j. zapisom do Obchodného registra
sa organizatna zloZka podniku zahrani¢nej osoby nestava pravnickou osobou, nie je samostatnym
pravnym subjektom, ale éastou podniku zahraniénej osoby - podnikatela. Zalovany tak, ako je oznageny
v zalobe zo dna 19.05.2017, nema spdsobilost mat’ prava a povinnosti podla hmotného prava a teda
nema ani spdésobilost byt stranou v spore a tuto spdsobilost mu nezavisle od hmotnopravnej subjektivity
nepriznava ani zakon. Nedostatok spésobilosti byt u¢astnikom konania na strane Zalovaného v Case
zacatia konania je neodstranitefnym nedostatkom podmienky konania, na ktoru skuto€nost je sud
povinny prihliadat v akomkolvek Stadiu konania, a preto pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni
sud rozhodol o zastaveni konania.

Ani skuto€nost, Ze zahrani¢na osoba je opravnena podnikat na uzemi SR podfa ust. § 21 Obchodného
zakonnika, nemeni ni¢ na tom, Ze organizatna zlozka zahrani¢nej osoby nema pravnu subjektivitu,
nema sposobilost byt stranou sporu. Zalovany mal byt oznageny obchodnym menom, pravnou formou
a sidlom podnikatela, spolu s uvedenim jeho ICO, ku ktorym Gidajom malo byt uvedené obchodné meno
organizacénej zlozky, jej sidlo, ICO a len v takomto ozna&eni Zalovaného ako strany sporu by bolo mozné
konStatovat, ze Zaloba bola podana proti spésobilému Uc€astnikovi sidneho konania.

Obdobny pravny nazor bol vyjadreny v rozhodnuti Krajského sudu v Ziline sp. zn. 13Cob/136/2016 zo
dria 28.06.2016, Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4C0/423/2012 zo dna 27.02.2013, NS SR sp. zn.
7Cdo/72/2013 zo dfia 26.04.2014.

9. Sud pre uplnost eSte poukazuje na rozhodnutie Najvy$Sieho sudu SR sp. zn. 5Cdo/53/2001,
podfa ktorého pravnej vety ...,nedostatok spdsobilosti byt u¢astnikom konania je neodstranitelnym
nedostatkom podmienky konania, ktory vedie k zastaveniu konania. Tento nedostatok nemozno
odstranit podla ust. § 43 O.s.p., pretoZze nejde o vadu konania, spocivajucu v jeho nespravnosti alebo
neuplnosti. Do Uvahy neprichadza ani postup podla ust.§ 92 ods. 2 O.s.p.”.

10. Sudu vzhfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti konanie pre nedostatok pasivnej vecnej legitimacie
na strane Zalovaného zastavil.

11. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze vo vyroku
uznesenia ulozit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

Podla § 336 ods. 4 CSP, ak bola Zaloba odmietnuta alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie vo veci
samej zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

12. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 12Csp/173/2018 tunajsi sud uznesenim zo
dfia 26.09.2017 uloZil zalovanému povinnost’ zdrzat' sa pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy, ktora je
su€astou Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského tveru €. XXXXXXXXXXXXXX, obchodnej spolo&nosti
B. K. K..Q..X.. ulozil povinnost' zdrzat’ sa vykonavania zrazok zo mzdy Zalobcu v prospech Zalovaného
podla pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy, ktora je su€astou Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského
tveru €. XXXXXXXXXXXXXX a zalobcovi ulozil povinnost do 30-dni od pravoplatnosti rozhodnutia podat
na prislusnom sude Zalobu, Ze Zalovany nema pravo domahat’ sa voci Zalobcovi uspokojenia pohladavky
zo Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského tveru €. XXXXXXXXXXXXXX zo dna 14.10.2002 na zaklade
Dohody o zrazkach zo mzdy diZznika, ktora je su€astou tejto zmluvy.

VySSie uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 17.10.2017.



Zaloba vo veci samej bola podana na tunajsom sude dnia 09.11.2017, teda v sidom uloZenej lehote.

13. V danej pravnej veci sud konanie vo veci samej zastavil a preto v sulade s vy3Sie uvedenymi
zakonnymi ustanoveniami zrusil uznesenie tunajSieho sudu o nariadeni neodkladného opatrenia ¢.k.
12Csp/173/2017-8 zo dna 26.09.2017.

14. Podla § 256 ods. 1 zdkona CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

V danej pravnej veci konanie bolo zastavené v dosledku vady konania, ktori nemozZno odstranit a ktoru
zavinil Zalobca tym, Ze sa domahal naroku vodi osobe, ktora nema pravnu subjektivitu. Zalobca podfa
zasady procesného zavinenia spbsobil, Ze konanie muselo byt zastavené. Za daného stavu potom
z procesného hladiska vznikol narok na nahradu trov konania protistrane (Zalovanému) a sud preto
Zalovanému priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Krajsky sud do
PreSova prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



