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Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci zalobcu: O. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom I. - G. XXX/XXX, proti
zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: 35 792 752 , so sidlom v Bratislave, Pribinova 25,
zastupeny Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova s.r.0., so sidlom v Bratislave, Kubaniho 16, o
uréenie neplatnosti dohody o zréZkach zo mzdy, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

ll.  Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou zo dfia 15.1.2015 domahal voé&i Zalovanému uréenia, Zze dohoda o zrazkach
zo mzdy zo dia 16.12.2013 cislo 8500037964 a dohoda o zrazkach zo mzdy zo difia 16.12.2013
Cislo 8500037963 uzatvorena medzi Zalobcom a Zalovanym je neplatna, a urCenia, Ze zmluva o
revolvingovom uvere €. 8500037963 zo diia 7.12.2013 a zmluva o revolvingovom uvere ¢. 8500037964
zo dfia 7.12.2013 uzavreta medzi Zalobcom ako diZznikom a Zalovanym ako veritefom sa povaZzuje za
bezdroénu a bez poplatkov. Zarover v Zalobe Ziadal, aby sud ur€il, Ze aj Rozhodcovské zmluvy &.
8500037963 a &. 8500037964, ktoré tvoria su€ast zmlav o revolvingovom uvere su neplatné.

2. Sud prvej instancie vo veci rozhodol rozsudkom &.k. 17C/20/2015-77 zo dria 24.10.2016 v spojeni s
dopifacim rozsudkom &.k. 17C/20/2015-128 zo drfia 20.10.2020, ktorym urgil, Ze dohoda o zrazkach
zo mzdy zo dha 16.12.2013 Cislo 8500037964 a dohoda o zrazkach zo mzdy zo dfia 16.12.2013
gislo 8500037963 uzatvorena medzi Zalobcom a Zalovanym je neplatna. Dalej urgil, Ze zmluva o
revolvingovom uvere Cislo 8500037963 zo diia 17.12.2013 a zmluva o revolvingovom uvere Ccislo
8500037964 zo diia 17.12.2013 uzavreta medzi Zalobcom ako dlznikom a Zalovanym ako veritefom
sa povazuje za bezuro&nu a bez poplatkov. Zaroven Zalobcovi priznal plnd nahradu trov konania.
Doplfiacim rozsudkom &.k. 17C/20/2015-128 zo dia 20.10.2020 sud konanie o uréenie, Ze rozhodcovska
zmluva Cislo 8500037963 a c&islo 8500037964, ktoré tvoria su€ast zmluvy o revolvingovom uvere zo
dna 16.12.2013 su neplatné, zastavil. VoCi predmetnému rozsudku Zalovany podal odvolanie. Krajsky
sud v Nitre rozsudkom ¢&.k. 8Co/18/2021-139 zo drfia 30.9.2021 rozsudok sudu prvej inStancie v Casti
uréenia neplatnosti dohdd o zraZzkach zo mzdy potvrdil a v €asti ur€enia bezuro&nosti a bezpoplatkovosti
revolvingovych Uverov spolu s vyrokom o naroku na nahradu trov konania zrusil a vec v tejto Casti vratil
sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Podanim zo dia 15.12.2021 Zalobca oznamil Ze Okresny sud Nitra vydal uznesenie sp.
zn. 270dK/57/2017 zo dia 20.3.2018 a zbavil povinného vSetkych dlhov. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 28.3.2018.

4. Sud z obchodného vestnika &. 61/2018, ktory bol vydany dia 27.3.2018 zistil, Ze na majetok Zalobcu
bol uznesenim Okresny sud Nitra sp. zn. 270dK/57/2018 vyhlaseny konkurz. Zaroven sud rozhodol o



oddlZzeni dIZnika tak, Ze sa zbavuje v8etkych dlhov, ktoré mozu byt uspokojené iba v tomto konkurze
(§166a ZoKR) v rozsahu v akom nebudu uspokojené v konkurze a dlhov ktoré su vylu&ené z uspokojenia
(§ 166 b ZoKR). Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 28.3.2018.

5. Dha 3.5.2022 sa zalobca dostavil na sud za ucelom vysluchu, na ktorom uviedol, Ze Zalobu berie
v celom rozsahu spat a Ziada konanie zastavit z dévodu, Ze na jeho osobu bol vyhlaseny konkurz
uznesenim sp. zn. 270dK/57/2018 zo dfia 20.3.2018, ktorym bol zbaveny v8etkych dihov.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca méze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 257 CSP vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuji dévody hodné
osobitného zretela.

12. Vzhladom na vyjadrenie Zalobcu zo dna 3.5.2022, v zmysle cit. zak. ust. sud konanie zastavil.
Suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby nebol potrebny vzhfadom na to, Ze k spatvzatiu Zaloby, resp.
k zastaveniu konania do$lo z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok Zalobcu. S poukazom na § 166a
ods. 1 zakona o konkurze €. 7/2005 Z.z. si vzhfadom na vyhlaseny konkurz na Zalobcu Zalovany nemdze
uplatfiovat zrazky zo mzdy v zmysle napadnutej dohody o zraZkach, resp. zalovany si nemdéze uplatnit
Ziadny narok voci Zalobcovi.

13. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1, § 256 ods. 1, § 257 CSP tak, Ze Zzalovanému
nepriznal pravo na nahradu trov konania. Procesne Zalobca spatvzatim ¢asti Zaloby zavinil trovy konania
Zalovaného. S poukazom na dévody hodné osobitného zretela sud Zalovanému nahradu trov konania
nepriznal. V prvom rade sud videl dévod v osobe Zalobcu a jeho socidlnej situécie. Zalobca ma
nepriaznivé majetkové pomery ¢oho dévodom je aj vyhlasenie konkurzu z dévodu vyssich zavazkov
ako majetku. V druhom rade sud videl dévod aj v podstate vztahu stran. Zalobca sa voéi Zzalovanému
domahal naroku ako spotrebitel, zdévodu porusenia jeho prav zalovanym. K spatvzatiu doslo na zaklade
zaniku naliehavého pravneho zaujmu v priebehu konania po vyhlaseni konkurzu, bez procesného
zavinenia Zalobcu. Podla sudu po hmotnopravnej stranke bola Zaloba Zalobcu o neplatnost dohody o
zrazkach opravnena.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

V pripade, Ze si povinny dobrovolne nespini €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZze opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok, dalej CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podrla § 365CSP, odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



