Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 5C/41/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6421203367

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Kasanova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2022:6421203367.5

Opravné uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcu: Slovenska republika -Slovensky pozemkovy fond,
so sidlom Bratislava, Budkova 36, ICO: 17 335 345proti Zalovanému v 1. rade: H. P.S., A.. XX XX.XXXX,
S.F. Z., C. O.A. XXX/XX, zalovanej v 2. rade: X. P., A.. XX.XX.XXXX, S. F. Z., C. O. XXX/XX, obaja
zastupeni advokatkou Mgr.et Mgr. Liviou Souc Kostovou, so sidlom Ziar nad Hronom, Pod Donatom 5,
o zalobe na zaplatenie sumy 973,80 € s prisl. takto

rozhodol:

Sud opravuje rozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom &. k. 5C/41/2021-79 zo diia 06.04.2022
vo vyroku tak, Ze spravne znie:

,Zalovani v 1.) a v 2.) rade sU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 748,14 eur s
urokom z omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 683,12 eur od 15.12.2018 do zaplatenia, v lehote 3
dni od pravoplatnosti rozhodnutia.”

V ostatnych &astiach sa rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom nemeni.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal zaplatenia od Zalovanych v 1. a 2. rade spolo&ne a nerozdielne
sumy 973,80 € s urokom z omeskania vo vySke 8 % rone zo sumy 218,95 € od 30.04.2021 do zaplatenia
a s urokom z omeskania vo vySke 8 % ro¢ne zo sumy 683, 12 € od 01.10.2018 do zaplatenia.

2. Okresny sud v Ziari nad Hronom (dalej len ,okresny sud“) o Zalobe rozhodol rozsudkom &. k.
5C/41/2021-79 zo dha 06.04.2022 (dalej len ,rozsudok®).

3. Dfia 04.05.2022 okresnému sudu dorugil Zalobca navrh na opravu rozsudku, ktorym sa domahal
opravy vyroku, v ktorom sud nespravne uviedol datum zacatia omeskania s plnenim dlhu, ked uviedol
datum 15.12.2028 namiesto datumu 15.12.2018.

4. Podla § 224 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a poc¢itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

5. Okresny sud po oboznameni sa s obsahom spisu dospel k zaveru, Ze navrh Zalobcu je dévodny a
Ze v |. vyroku rozsudku doSlo k zrejmej nespravnosti, ked bol ako datum zacatia omeskania s plnenim
dihu uvedeny datum 15.12.2028 namiesto spravneho datumu 15.12.2018, o zodpoveda odévodneniu
rozsudku a zarover tento datum (15.12.2018) vyplyva aj zo zvukového zdznamu z pojednavania dha
06.04.2022

6. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti okresny sud opravil zrejmu nespravnost v zahlavi rozsudku
a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



