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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Jarmilou Kasanovou v pravnej veci
Zalobcu: Slovenska kancelaria poistovatelov, so sidlom Bratislava,-RuZinov Bajkalska 19B ICO:
36062235, zastupena Remedium Legal, s.r.o., so sidlom v Bratislava- - mestskd Cast Petrzalka,
Pajstunska 5, ICO: 53255739, proti zalovanému: M. I., G.. XX.XX.XXXX, E. O.K. L., W. XXX, o Zalobe
na zaplatenie sumy 3.054,55 € s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany M. |, G.. XX.XX.XXXXje povinny zaplatitZalobcovi sumu vo vyske 3.054,55 eur s irokom
z omeskania vo vyske 5% ro¢ne od 28.05.2020 do zaplatenia, v pravidelnych 127,- eur mesacénych
splatkach posielanych po¢nic mesiacom jun 2022, vzdy do 20. dfia v mesiaci az do zaplatenia s tym,
ze omeskanie s plnenim Co i len jednej splatky bude mat za nasledok zro€nost' celého plnenia s tym, ze
plnenim Zalovaného M. I. zanika v rozsahu jeho plnenia povinnost Zalovaného V. K., G.. XX. XX.XXXX,
uloZena mu platobnym rozkazom Okresného stdu v Ziari nad Hronom, sp. znac¢ka 5Csp/87/2021-58 zo
dna 17.12.2021, ktory voci nemu nadobudol pravoplatnost dfia 14.01.2022 a plnenim zalovaného V. K.,
G.. XX.XX.XXXX zanika v rozsahu jeho plnenia povinnost Zzalovaného M. I., G.. XX.XX.XXXX ulozena
mu tymto vyrokom rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 100% do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1.Zalobca sa podanou Zalobou prostrednictvom svojho pravneho zastupcu domahal zaplatenia od
Zalovaného (pbvodne aj od Zalovaného v 2. rade V. K.) sumy 3.054,55 € s urokom z omeskania vo
vyske 5 % roéne poditany od 28.05.2020 do zaplatenia. Zalobu odévodnil tym, e diia 09.08.2018
sposobil vodié V. K. dopravni nehodu motorovym vozidlom zn. Ford EVC: J., ktorého drzitefom bol
Zalovany. K datumu dopravnej nehody nemalo motorové vozidlo uzatvorené povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za $kodu spdésobenu prevadzkou motorového vozidla. Zalobca plnil poskodenému z
garan¢ného fondu dria 23.04.2020 sumu 3.360,01 €, z ktorej suma 305,46 € predstavuje delegacny
poplatok, ktory si Zalobca v spore neuplatriuje.

2.Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom sp.zn. 5Csp/87/2021-58 zo dna 17.12.2021, ktory vodi
pévodne Zalovanému v 2. rade V. K.Z. nadobudol pravoplatnost diia 14.01.2022, nakolko nepodal
odpor vo&i platobnému rozkazu. Zalovany M. I. podal voéi platobnému rozkazu odpor. Vo veci neslo o
nerozluéné spolocenstvo.

3.Zalovany na pojednavani pred sidom uznal narok uplatneny Zalobcom. Vzhladom na svoju finanénu
situaciu poziadal o moznost Uhrvady dlhu v splatkach, na ¢om sa so Zalobcom dohodol, tak ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia. Zalobca navrhol rozhodnut rozsudkom na zéklade uznania naroku.



4.Podla § 282 CSP ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh
zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

5.Podlfa § 285 CSP odbdvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

6.Podla § 3 ods.1 zdkona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu motorovym vozidlom povinnost uzavriet' poistnd zmluvu ma pri tuzemskom motorovom
vozidle ten, kto je ako drzitel motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten, kto je v
dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla, v ostatnych
pripadoch ten, kto je vlastnikom motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na motorové
vozidlo je uzatvorena najomna zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost uzavriet poistni zmluvu
ma najomca.

7.Podla § 24 ods.2 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu motorovym vozidlom kancelaria poskytuje z poistného garanéného fondu poistné plnenie
za Skodu

b) spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktori zodpoveda osoba bez poistenia zodpovednosti.

8.Podla § 24 ods.7 prva veta zékona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spésobenu motorovym vozidlom kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za $kodu podla
odseku 2 pism. a), b), f) a g), na nahradu toho, ¢o za neho plnila.

9.Podla § 427 ods.1 Obcianskeho zakonnika fyzické a pravnické osoby vykonavajuce dopravu
zodpovedaju za $kodu vyvolanu osobitnou povahou tejto prevadzky.

10.Podfa § 511 ods.1 Obcianskeho zakonnika ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu je
ustanovené alebo ucastnikmi dohodnuté alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze viac dlznikov mé&
tomu istému veritelovi spinit dih spolo&ne a nerozdielne, je veritel opravneny pozadovat plnenie od
ktoréhokolvek z nich. Ak dlh spini jeden diznik, povinnost ostatnych zanikne.

11.Podfla § 517 ods.2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

12.Podfa § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky 2) platna k prvému drfiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

13.Podfa § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

14.Zalobca bol v konani Gspesny v plnom rozsahu, preto mu sud priznal nahradu trov konania v pomere
100 % trov konania. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.2
CSP).

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania naroku alebo vzdania sa
naroku okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého
rozhodnutia (§ 356 pism. a CSP).

\% tomto pripade mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruc¢enia na Okresnom sudu
v Ziari nad Hronom pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach



podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o u uklada pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie, opravneny mbze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (exeku€ny poriadok).



