Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 14C/379/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5114239924

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viadimir Kozadik

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2017:5114239924.10
Uznesenie

Okresny sud Zilina v spore Zalobcu : Q. S., T.. XX.X.XXXX, U. H. D. Y. XXX, XXX XX H., pravne zasttipeny
JUDr. Lucia Morgo$ova, advokatka, so sidlom Skultétyho 8, 010 01 Zilina proti Zalovanym : 1/ Z. G., M..
S., T XXXXXXXX, U. H. Y. XXX/X, XXX T.-X.,,C. F. 1. V. Y., Z,G.G. 0.. 8. C.. XX, T, X/ I. I, M.. Y,
XX XX XXXX, U. H. N. XXX, o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

Sud zru$uje neodkladné opatrenie nariadené Krajskym sidom Zilina &.k.
8Co0/157/2015-79 zo dna 13.04.2015.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Zilina dia 11.12.2014 sa zalobca domahal proti Zalovanym v
rade 1/ a 2/ ur€enia vlastnickeho prav ak nehnutelnostiam Specifikovanych v Zalobe.

2. Okresny sud v Ziline uznesenim &.k. 14C/379/2014-38 zo dha 08.01.2015 nariadil predbezné
opatrenie, Krajsky sud v Ziline uznesenim &.k. 8Co/157/2015-79 zo diia 13.04.2015 zmenil uznesenie
okresného sudu tak, ze Zzalované v rade 1/ a 2/ su povinné zdrzat sa akéhokolvek nakladania s
nehnutelnostami - rodinny dom sup. €. XXX postaveny na pozemku KNC €. XXXX, pozemok KNC
&. XXXX, zapisanymi na LV &. XXXX, Y..U.. H., a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;j,
Zalované v rade 1/ a 2/ su povinné trpiet uzivanie nehnutelnosti - rodinny dom sup. €. 966 postaveny na
pozemku KNC &. XXXX, C. Y. C.. XXXX, zapisanymi na LV & XXXX, Y..U.. H., a to az do pravoplatného
rozhodnutia vo veci samej, v ¢asti navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

3. Sud uznesenim &.k. 14C/379/2014-178 zo dna 14.09.2017 rozhodol tak, Ze konanie prerusil s
poukazom na ust. § 163 CSP.

4. Podla § 163 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak strany
zhodne navrhnu prerusenie konania alebo zhodne navrhnu odro&enie pojednavania, sud konanie prerusi
najmenej na tri mesiace.

5. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie prerusené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

6. Podanim zo dfia 20.11.2017 sa Zalobca vyjadril, Ze berie Zalobu v celom rozsahu spat a navrhuje
konanie zastavit a zaroveh navrhol zrusit predbezné opatrenie nariadené odvolacim sudom &.k.
8Co0/157/2015-79 zo dna 13.04.2015. Uviedol, Ze dévodom spatvzatia Zaloby je uzavretie Dohody o



urovnani medzi stranami sporu dna 17.11.2017. Zaroven Zalobca navrhol, aby sud o trovach konania
rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania. Zalobca si trovy konania
neuplatriuje.

7. Zalovana v rade 1/ sa podanim zo dfia 21.11.2017 vyjadrila, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby, trovy
konania si neuplatiiuje a navrhuje, aby sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran sporu
nema pravo na nahradu trov konania. Medzi stranami sporu bola uzavretd Dohoda o urovnani dha
17.11.2017.

8. Zalovana v rade 2/ sa podanim zo dfia 22.11.2017 vyjadrila, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby, trovy
konania si neuplatiiuje a navrhuje, aby sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran sporu
nema pravo na nahradu trov konania. Medzi stranami sporu bola uzavretd Dohoda o urovnani dha
17.11.2017.

9. Podla ust. § 144 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), Zzalobca méze
vziat' Zalobu spat.

10. Podl'a ust. § 145 ods. 1 a 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci same;.

11. Podla ust. § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

12. VVzhladom na dispozi¢ny procesny ukon Zalobcu, ktorym vzal Zalobu spat' v celom rozsahu, rozhodol
sud pri aplikacii vysSie citovanych zakonnych ustanoveni o zastaveni konania a to tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia (1. vyrok).

13. Podla ust. § 256 ods. 1 a 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

14. Podla ust. § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

15. Podla ¢lanku 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade
vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného
z&kona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliz8iu posudzovanej pravnej veci (1). Ak
takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla normy, ktoru by zvolil, ak by bol
sam zakonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych
spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladrujuce
stav a poznatky pravnej nauky a ustélenu rozhodovaciu prax najvysSich suadnych autorit (2).

16. Sud poznamenava, Ze spatvzatie Zaloby je procesny ukon Zalobcu, z ktorého obsahu jednoznaéne
vyplyva, Ze na prejednani svojho uplatneného naroku celkom, alebo v urcitej €asti, neméa zaujem a Ze
je uzrozumeny s tym, Ze o jeho navrhu nebude v tomto rozsahu sidom meritérne rozhodnuté. Zakon
neuklada povinnost zdovodnit spatvzatie Zaloby (alebo jej €asti), avSak dévody spatvzatia su vyznamné
pre rozhodnutie o nahrade trov konania podla ust. § 256 CSP. Ust. § 256 CSP uklada povinnost
nahradit’ trovy konania tomu, kto procesne zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené. Zavinenie je treba
posudzovat vyluéne z procesného hladiska (t.j. podla procesného vysledku), nie podla hmotného prava,
pretoZze potom by iSlo o posudzovanie dévodnosti naroku vo veci same;.

17. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 262 ods. 1 a 2 CSP, v spojeni s ust. § 255 ods. 2 a ust.
§ 256 v spojeni s Elankom 4 CSP. Nakolko medzi stranami sporu bola uzatvorend mimosudna dohoda,
Zalobca z tohto dévodu zobral Zalobu spat a zaroveh navrhol, aby o trovach konania sud rozhodol tak,



Ze Ziadnej zo stran sporu neprizna pravo na nahradu trov konania. Zalované v rade 1/ a 2/ taktiez sa
vyjadrili, Ze si neuplatfiuju trovy konania a zhodne navrhli, aby sud o trovach konania rozhodol tak, Ze
Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania. S poukazom na uvedené sud rozhodol tak,
Ze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania (sud tak rozhodol nielen o naroku, ale zaroveri
aj o vyske trov konania v zmysle ust. § 262 ods. 1 a 2 CSP) a to tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia (2. vyrok).

18. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

19. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

20. Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

21. Podla § 471 ods. 1 CSP, predbezné opatrenia nariadené predo dfiom nadobudnutia U&innosti
tohto zakona sa spravuju ustanoveniami tohto zdkona o neodkladnych opatreniach a zabezpeovacich
opatreniach.

22. KedZe sud tymto uznesenim rozhodol o zastaveni konania vo veci samej, tak s poukazom na
ust. § 335 ods. 1 CSP rozhodol tak, Ze nariadené neodkladné opatrenie zrusil (pozn. do 30.06.2016
podla O.s.p. predbezné opatrenia, po ucinnosti Civilného sporového poriadku od 01.07.2016 neodkladné
opatrenia) a rozhodol teda tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia (3. vyrok).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



