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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku, v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dfia 30. novembra 2017,
vydava tento

rozhodol:

Obvineni:

1./U.V, nar. XXXXXXXX vo X. O. Z., trvale bytom
F., L. ¢ XXX/XX, okres Vranov nad Toplou,
Zivnostnik,

2/K. V, nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom F., L.
€. XXX/XX, okres Vranov nad Toplou, zivnostniCka,

uznavaju sa za vinnych, ze

obvineny U. V.

v obdobi od 11.11.2016 doposial, v obci F., okr. Vranov nad Toplou, si ako zakonny otec maloletého
dietata S. V., nar. XX.XX.XXXX, voéi tomuto Umyselne neplni pravidelne vyZivovaciu povinnost
vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine tym, Ze si sam aktivne nehladal zamestnanie, aby si tak mohol svoju
vyzivovaciu povinnost riadne a v€as plnit a to aj napriek tomu, Ze uznesenim Okresného sudu Vranov
nad Toplou, €. k. 8P/217/2016, zo dfia 11.11.2016 a nasledne rozsudkom Okresného sudu Vranov nad
Toplou, €. k. 8P/217/2016, zo dfia 06.04.2017, bol zaviazany prispievat na vyzivné na svojho maloletého
syna S. V. sumou 30 % zo sumy Zivotného minima mesacne k rukam starej matky dietata R. L., nar.
XX XX.XXXX, ktorej bol malolety zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, ¢im dlhuje na vyzivhom
posSkodenej R. L. sumu najmenej 178,64 EUR,

obvinena K. V.

v obdobi od 11.11.2016 doposial, v obci F., okr. Vranov nad Toplou, si ako zakonna matka maloletych deti
8. V., nar. XX.XX.XXXX, F. D., nar. XX.XX.XXXX a Z. D., nar. XX.XX.XXXX, voci tymto umyselne neplini
pravidelne vyzivovaciu povinnost’ vyplyvajucu jej zo Zakona o rodine tym, Ze aj ked bola zamestnana,
vyzivovaciu povinnost si nenahlasila a to aj napriek tomu, Ze uznesenim Okresného sudu Vranov nad
Toplou, €. k. 8P/217/2016, zo dna 11.11.2016 a nasledne rozsudkom Okresného sudu Vranov nad
Toplou, €. k. 8P/217/2016, zo dfia 06.04.2017, bola zaviazana prispievat na vyzivné na svoje maloleté



deti sumou 30 % zo sumy Zivotného minima mesaéne na kazdé z nich k rukdm starej matky deti R. L.,
nar. XX.XX.XXXX, ktorej boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, &im dlhuje na
vyzivnom poskodenej R. L. sumu najmenej 985,92 EUR,

teda

obvineny U. V.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni umyselne zakonnu povinnost vyZivovat iného a &in
spachal zavaznejsim sposobom konania - po dIhsi &as,

obvinena K. V.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni umyselne zakonnu povinnost vyZivovat iného a &in
spachala zavaznejSim sposobom konania - po dIhsi ¢as a na viacerych osobach,

tym spachali

obvineny U. V.

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona v nadvaznosti
na § 138 pism. b) Trestného zakona,

obvinena K. V.

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona v nadvaznosti
na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obvineny U. V.

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zékona, pri neexistencii
polah&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37
Trestného zakona, na trest odfiatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov a 3 (troch) mesiacov.

Podla 51 ods. 1 Trestného zdkona, v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, vykon trestu
odniatia slobody podmiene¢ne odklada s probaénym dohfadom.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uruje skiSobnu dobu podmieneéného odsudenia s probaénym
dohlfadom v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona, v spojeni s § 51 ods. 4 pism. ¢) Trestného zakona, povinnost
zaplatit’ v skuSobnej dobe poskodenej R. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Ul. D. U. & XXXX/XX,
Predov, prechodne bytom Sidlisko G. & XXX/XX, Vranov nad Toplou, dlZzné vyZivné vo vyske 178,64
EUR (stosedemdesiatosem eur a SestdesiatStyri eurocentov).

Obvinena K. V.



Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouZitia § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni prevahy
polahé&ujucich okolnosti podla § 36 pism. j) Trestného zadkona a neexistencii pritazujucich okolnosti podla
§ 37 Trestného zékona, na trest odniatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zdkona uréuje skudobnu dobu podmieneéného odsudenia v trvani 2 (dvoch)
rokov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona, v spojeni s § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona, uklada obvinene;j
povinnost zaplatit’ v skiSobnej dobe poskodenej R. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom UI. D. U. &. XXXX/
XX, Pregov, prechodne bytom Sidlisko G.U. & XXX/XX, Vranov nad Toplou, diZné vyzivné vo vyske
985,92 EUR (devatstoosemdesiatpat’ eur a devatdesiatdva eurocentov).

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.8 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



