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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Straku a ¢lenov senatu JUDr.
Michala Borofia a JUDr. Viery Kandrikovej v spore Zalobcu: AXA Zivotni pojistovna a.s., ICO: 61859524,
so sidlom Lazarska 13/8, 120 00 Praha 2, pravne zastipeny SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so sidlom
Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, proti zalovanému: E. F., F.. XX.XX.XXXX, T. P. XXXX/X, XXX XX
J., o zaplatenie 129,21 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati Zaloby po vydani platobného rozkazu ¢.k.
7Csp/74/2017-26 zo dria 17.05.2017 takto

rozhodol:

1. Pripusta sa spatvzatie zaloby, zruSuje sa platobny rozkaz a konanie sa zastavuje.
2. Nahrada trov konania sa zalobcovi nepriznava.

odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie platobnym rozkazom &.k. 7Csp/74/2017-26 zo diia 17.05.2017 ulozil Zalovanému
povinnost’ do 15 dni odo dfia dorucenia platobného rozkazu zaplatit' Zalobcovi sumu 129,21 eur spolu s
urokom z omeskania vo vyske 8,05% p.a. zo sumy 129,21 eur za obdobie od 24.7.2015 do zaplatenia
alebo v tej istej lehote podat odpor s vecnym odévodnenim na tomto sude. Zalovanému uloZil povinnost
do 15 dni odo dha dorucenia platobného rozkazu nahradit' Zalobcovi (k rukam pravneho zastupcu
Zalobcu) trovy pravneho zastupenia vo vySke 61,06 eur a ostatné trovy konania vo vySke 16,50 eur.
Predmetny platobny rozkaz bol Zzalobcovi doru¢eny dria 18.05.2017 a Zzalovanému dna 02.06.2017.

2.V zakonom stanovenej lehote, diia 15.06.2017 podal Zalovany proti platobnému rozkazu odpor, v
ktorom uviedol, Ze Ziada o zastavenie konania z dévodu Uhrady istiny vo vy8ke 129,21 Eur, uroku z
omeskania vo vyske 19,75 Eur, trov pravneho zastupenia vo vySke 61,06 Eur ako aj sudneho poplatku
vo vy8ke 6,70 Eur. K svojmu podaniu priloZil vypis z Uctu, z ktorého vyplyva, Zze Zalovanui sumu s
prislusenstvom Zalobcovi uhradil platbami zo dfia 14.06.2017 a 15.06.2017.

3. Sud prvej indtancie uznesenim &.k. 7Csp/74/2017-37 zo dia 28.06.2017 odmietol odpor Zalovaného
proti platobnému rozkazu. Uznesenie bolo zalobcovi doru¢ené dria 28.06.2017 a zalovanému dna
13.07.2017. Dia 06.07.2017 bolo sudu prvej instancie doru¢ené podanie Zalobcu, ktorym vzal Zalobu
spat v celom rozsahu a ziadal konanie zastavit.

4. Podla § 370 ods. 1 a 2 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®),
ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym
protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

5. Podla § 268 pism. b) CSP platobny rozkaz nadobuda pravoplatnost dfiom nadobudnutia
pravoplatnosti uznesenia o odmietnuti odporu podla § 267 ods. 2 pism. c).



6. Odvolaci sud skumal procesnu situaciu, ktora nastala po vydani platobného rozkazu sudu prvej
inStancie ¢€.k.7Csp/74/2017-26 zo dfia 17.05.2017 a zistil, Ze Zalobca vzal svoju Zalobu spat po tom,
¢o sud prvej inStancie rozhodol vo veci, ale jeho rozhodnutie nebolo zatial pravoplatné (vzhladom na
suspenzivny u€inok odporu Zalovaného proti platobnému rozkazu, priom v ¢ase spatvzatia Zaloby
uznesenie o odmietnuti odporu nebolo pravoplatné). Zalobca aj Zzalovany Ziadali konanie zastavit. S
ohladom na vy3Sie uvedené odvolaci sud spatvzatie Zaloby pripustil, za tejto procesnej situacie zrusil
platobny rozkaz sudu prvej indtancie a konanie zastavil.

7. trovach prvoinstanéného a odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP za
pouzitia § 256 ods. 1 CSP. Zalovany uhradil Zalovanu sumu po za&ati konania, o znamena, Ze Zaloba
bola vzata spat pre spravanie Zalovaného. KedZe Zalovany procesne zavinil zastavenie konania, vznikla
mu povinnost nahradit trovy konania protistrane. Zalobca si nahradu trov konania neuplatnil, z obsahu
spisu vyplyva, Ze tieto uz Zalovanym boli uhradené spolu so Zalovanou sumou, preto odvolaci sud
rozhodol, Ze nahrada trov konania sa Zalobcovi nepriznava.

8. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



