Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 4Er/22/2017
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Déatum vydania rozhodnutia: 29. 11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Segecova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2017:6117200138.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s. so
sidlom Pandnska cesta 2, 851 04, Bratislava, ICO: 35 937 874, vo veci pobo&ky Banskéa Bystrica so
sidlom Skuteckého 20, 974 04 Banska Bystrica, proti povinnej P. P, rod. K., nar. X.X.XXXX, bytom L. ulica
XXX/IXX, XXX XX U., statny obCan SR, vedenej sudnym exekutorom Y.. L. Matejovie, Exekutorsky urad
so sidlom Moyzesova 669/15, 031 01 Liptovsky Mikulas, o vymozenie 516,41,-EUR s prisluSenstvom,
rozhodujuc o navrhu na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Povinny je p ovin ny zaplatit sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie vo
vyske 41,74,-EUR a to do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na z&klade navrhu opravneného na vykonanie exekucie sa dfia 27.12.2016 zacalo proti povinnej
exekuéné konanie pre vymoZzenie pohladavky priznanej exekuénym titulom - Vykazom nedoplatkov &.
1621211413 zo diia 15.2.2016, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfa 5.3.2016, Vykazom
nedoplatkov &. 1621409813 zo dfia 20.6.2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dha
12.7.2016 a Vykazom nedoplatkov €. 1621557313 zo dia 19.10.2016, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dia 30.11.2016.

2. Vykonanim exekucie poveril tunajsi sud vydanim poverenia sp. zn. 4Er/22/2017 zo dnha 26.1.2017
sudneho exekutora JUDr. Petra Matejovie, so sidlom exekutorského uradu Moyzesova 669/15, 031 01
Liptovsky Mikulas.

3. Pisomnym podanim, ktoré bolo tunajSiemu sudu doruéené dha 28.4.2017, sudny exekutor postupil
na rozhodnutie navrh opravneného na zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného
poriadku.

4.V podani zo dha 18.4.2017 opravneny uviedol, Ze na zaklade podkladov, ktorymi povinna preukazala
jej ucast na verejnom zdravotnom poisteni v inom $tate (krajina EHP), zru8il exekuéné tituly na zaklade
ktorych bola voc€i povinnej vedena exekucia.

5. V zmysle § 243h ods. 1 prva veta zédkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti v zneni od 1.4.2017 ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokondia podfa predpisov uc¢innych do 31. marca 2017.

6. Podla § 57 ods. 4 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len "Exekuény poriadok"), je exekutor povinny predlozit
vec sudu bezodkladne po tom, ako nadobudne pochybnosti alebo zisti, Ze su dévody na zastavenie
exekucie alebo Ciastoéné zastavenie exekucie.



7.V zmysle § 57 ods. 1 pism. b) Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je
podkladom na vykonanie exekucie, bolo po zac¢ati exekucie zruSené alebo sa stalo neuc¢innym.

8. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

9.V zmysle §3 ods.2 pism. a) az d) zakona €.580/2004 Z.z. (dalej ,len zakon®) povinne verejne zdravotne
poistena je fyzicka osoba, ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak je zdravotne
poistena v cudzine z titulu zamestnania, samostatnej zarobkovej ¢innosti, dlhodobého pobytu v cudzine
pricom je tam zdravotne poistena, resp. je v postaveni nezaopatreného rodinného prislusnika osoby,
ktora podlieha predpisom &lenského $tatu EU.

10. V zmysle §5 ods.2 zakona u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt3) na izemi Slovenskej republiky,
verejné zdravotné poistenie zanika der pred dfiom, ked' nastali skuto¢nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism.
a) az d), alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na izemi Slovenskej republiky.

11. V zmysle §23 ods.1, pism. c) zakona poistenec je povinny oznamit prislusnej zdravotnej poistovni
najneskér do dsmich dni skuto€énosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods.
2 a 3) a vratit preukaz poistenca.

12. Vzhladom na okolnosti uvedené v predloZzenom podnete na zastavenie exekucie sudneho exekutora
aj opravneného, sud zistil také okolnosti, pre ktoré nie je mozné v exekucii v danej veci pokradovat’ a
sud exekuciu podla § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadkuzastavil.

13. Sudny exekutor su€asne predlozil sudu vyuctovanie trov exekuéného konania, v ktorom si uplatnil
nahradu trov exekucie vo vySke 33,19,-EUR titulom minimalnej odmeny v zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky o
odmenach exekutorov a vo vySke 6,10,-EUR titulom nahrady hotovych vydavkov za poStovné v zmysle
§ 22 vyhlasky, t.j. spolu vo vySke 47,15,-EUR vratane DPH. Sudny exekutor sudu predlozil exekutorsky
spis.

14. V zmysle § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

15. V zmysle § 37 ods. 1 druha veta Exekuéného poriadku, ak sud rozhoduje o trovach exekucie,
uCastnikom konania je aj povereny sudny exekutor.

16. Podfa § 196 Exeku€ného poriadku u¢inného v Ease zakatia exekuéného konania, za vykon exekuénej
¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu
Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného zakona, zvySuje sa jeho
odmena o darn z pridanej hodnoty.

17. Podla §197 ods. 1 Exekuéného poriadku u€inného v Case zacatia exekuéného konania naklady
podla §196 uhradza povinny.

18. KedZe sud zastavil exekuciu v zmysle § 57 ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadku a mal preukazané,
Ze povinna si nesplnila svoju zakonnu povinnost podlfa § 23 ods. 1 pism. e) zdkona o zdravotnom
poisteni, urobila tak az po tom ako bola vo&i nej dovodne vedena exekucia, t.j. povinna v koneénom
dosledku zavinila zastavenie exekucie, sud zaviazal povinnd na nahradu trov exeklcie sudnemu
exekutorovi.

19. V zmysle § 30 vyhldSky MS SR ¢&. 68/2017 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
NS SR €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a
doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len vykonavacia vyhlaska), v exekuénych
konaniach zagatych do 31.3.2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov u€innych do
31.3.2017.



20.V zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenéch a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlaSka o odmenach®), ak je sudny exekutor vyli&eny z vykonavania exekucie alebo ak
exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej Cinnosti sa uréuje pausalnou
sumou za jednotlivé ukony exekuénej Cinnosti najmenej 33,19,-EUR.

21. V zmysle § 22 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykondvanim exekuc€nej Cinnosti, tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Cestovné
nahrady sa poskytuju podla osobitného predpisu.

22. Sud priznal sudnemu exekutorovi, v sulade s § 14 ods. 1 vyhlasky o odmenach, minimalnu odmenu
za vykon exekucénej Cinnosti vo vySke 33,19,-EUR, ktoru si uplatnil v sulade s uvedenym ustanovenim
vyhlasky o odmenéch.

23. V suvislosti s nahradou hotovych vydavkov sud uvadza, Ze suidnemu exekutorovi patri popri odmene
aj nahrada hotovych vydavkov, tieto vSak musia byt ucelne vynaloZené v suvislosti s vykonavanim
exekuénej &innosti (v zmysle § 22 vyhlaSky o odmenach) a hodnovernym dokladom vyplyvajiucim
z obsahu konkrétneho exekutorského spisu nalezite preukazané tak, aby sud mal dbévod na ich
priznanie v ramci nahrady trov exekucie, a to v konkrétnej vySke. Pokial v exekutorskom spise takéto
doklady obsiahnuté nie su, neméze ich sud v ramci nahrady priznat. (K uvedenému sud poukazuje na
ustalenu rozhodovaciu prax sudov, napriklad uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14
CoE/166/2011 zo dna 17.8.2011) Predpokladom na priznanie hotovych vydavkov teda nie je len ich
vyCislenie, ale aj ich preukazanie a to takym spésobom, ktory nevyvolava pochybnosti jednak ¢o do
vySky, a jednak ich dovodnosti a ucelnosti. V &asti rozhodovania sudu o priznani nahrady hotovych
vydavkov sud skumal existenciu a preukazanie vynaloZenia hotovych vydavkov, ako aj u€elnost a
hospodarnost’ ich vynaloZenia a to vyluéne z predloZzeného exekué&ného spisu. Sud priznal sidnemu
exekutorovi nahradu hotovych vydavkov za postovné v celkovej vyske 1,59,-EUR a to 0,19,-EUR za
doru€ovanie Ziadosti sudu o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, ktoré mal sud preukazané
v spise postovou doru€enkou avsak pre viaceré EX vedené sudnym exekutorom (dorucoval 9 listin
s roznymi EX naraz, tj. 1,70:9) a 1x 1,40,-EUR za doru€ovanie upovedomenia o zacati exekucie
povinnému, ktoré mal sud rovnako v spise sudneho exekutora preukazané postovou doruenkou. Vo
zvySku 4,51,-EUR sud postovné nepriznal, nakolko vynaloZenie takychto nakladov na postovné nebolo
v spise sudneho exekutora nijako preukazané (chybal akykolvek doklad). V spise sudneho exekutora
sa sice nachadzala eSte jedna doru€enka o doru€ovani upovedomenia o zacati exekucie opravnenému,
avSak tato nebola opatrena peciatkou posty a teda sud nemal preukazané vynaloZenie nakladov na
postovu prepravu zdsielky. Sud tak priznal sudnemu exekutorovi, v zmysle § 22 ods. 1 vyhladky o
odmenach, nahradu hotovych vydavkov vo vyske 1,59,-EUR.

24. Sud priznal sudnemu exekutorovi odmenu a nahrady zvy3ené o DPH vo vyske 6,96,-EUR
(vypoditanej zo sumy 34,78,-EUR).

25. Sud na zaklade uvedeného priznal sudnemu exekutorovi trovy exekucie v celkovej vySke 41,74,-
EUR.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica, v troch vyhotoveniach.
Proti vyroku Il. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozZno odévodnit v zmysle § 365 ods. 1 CSP (odvolacie dovody) len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na
trovy toho, kto podanie urobil. Ak zdkon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie
urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



