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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 29.11.2017 tento

rozhodol:

Obvinena :

u. u. rodena C. A., narodena XX XX.XXXX v C.,
Z. republika, trvale bytom XXXX P., A. utca

€. 1, Z. republika, miesto tolerovaného pobytu

v K. republike, N., ul. B. C. &. XXX/X

je vinna, zZe

v bode 1

ako zodpovedna osoba konajica v mene podnikatelského subjektu - obchodnej spolo¢nosti U. Z.,
s.r.o., H..B. C. 7, N., ICO: XX XXX XXX za &asové obdobie od 01.10.2015 do 30.04.2016 v rozpore s
prislusnymi ustanoveniami zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
ako zamestnavatel podla predlozenych mesacnych vykazov poistného za obdobie oktéber 2015 az april
2016 zrazila a neodviedla na Ucet Socialnej poistovne, pobocka Levice poistné na socialne poistenie za
zamestnancov v celkovej vyske 1.116,82 € aj napriek tomu, Ze v terminoch ich splatnosti disponovala
dostatkom finanénych prostriedkov na ich thradu,

v bode 2

ako konatelka spolocnosti U. Z., s. r. 0., so sidlom H.. B. C. 7, N., P.: XXXXXXXX za obdobie mesiacov
august az november 2016 za spoloCnost ako zamestnavatela zrazila z hrubej mzdy zamestnancov sumy
poistného na socialne poistenie a verejné zdravotné poistenie a taktiez za obdobie mesiacom maj az
november 2016 zrazila z hrubej mzdy zamestnancov preddavky na dan z prijmu fyzickej osoby, tieto
zrazené sumy zadrzala a neodviedla ich do prisluSnych poistovni a dafiovému uradu, pri€om Socialnej
poistovni, pobocka Levice takto neodviedla sumu vo vysSke 649,21 €, zdravotnej poistovni VSeobecna
zdravotna poistovia, a. s., pobocka Levice' sumu - vo vyske 68,87 €, zdravotnej poistovni Dovera
zdravotna poistovfia, a. s., pobocka Nitra sumu vo vyske 207,44 € a Dafiovému uradu Nitra, kontaktné
miesto Sahy, sumu vo vySke 280,27 €, teda celkovo neodviedla sumu 1.205,79 €, aj napriek tomu, Ze
spolo¢nost mala dostatok finanénych prostriedkov na ich Uhradu,

v bode3

ako zodpovedna osoba konajlica v mene podnikatelského subjektu - obchodnej spolo¢nosti U. Z.,
s.r.o.,, H.. B. C. 7, N., P.. XX XXX XXX, ktora je evidovana ako zamestnavatel, v rozpore s prislusnymi
ustanoveniami zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov nezaplatila
splatné poistné na socialne poistenie za zamestnavatela za Casové obdobie od 1.10.2015 do 30.04.2016
Socialnej poistovni, pobocka Levice podla ustanoveni zakona ¢&. 461/2003 Z. z o socialnom poisteni
v celkovej vySke 2.994,23 € aj napriek tomu, Ze v terminoch ich splatnosti disponovala dostatkom
finan€nych prostriedkov na ich uhradu,



teda

v bode 1
v malom rozsahu zadrzala a neodviedla uréenému prijemcovi poistné na socialne poistenie, ktoré zrazila
podla zakona v umysle zadovazit sebe neopravneny prospech

v bode 2

v malom rozsahu zadrzala a neodviedla uréenému prijemcovi splatnu dar, poistné na socialne poistenie
a verejné zdravotné poistenie, ktoré zrazila podla zakona v umysle zadovazit sebe alebo inému
neopravneny prospech

v bode 3
vo va¢som rozsahu nezaplatila splatné poistné na socialne poistenie

¢im spachal a

v bode 1a2
pokracovaci pre€in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 odsek 1 Trestného zakona

v bode 3
pre€in nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 277 odsek 1 Trestného zakona, s poukazom na § 38 odsek 2 Trestného zakona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona, so zistenim pritazujucej okolnosti podla
§ 37 pismeno h/ Trestného zdkona, s pouzitim § 41 odsek 1 restného zakona, § 42 odsek 1 Trestného
zdkona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani
18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenej vykon trestu odrfatia slobody
podmieneéne odklada .

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému ur&uje skasobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného z&kona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenej trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice sp.zn. 2T/179/2016, vydanym dfia 06.02.2017, pravoplatnym dria 10.06.2017
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Tresvtného z&kona sud poskodeného Dbvera zdravotna poistoviia, a.s., Einsteinova
25, 851 01 Bratislava , ICO: 35 942 436 s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T
112/2017 Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred



inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba

Poskodeny mdze vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az do doby, kym
je trestny rozkaz doru€eny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1
Tr.por. /u trestnych Cinov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim

uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v urCenej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat’ odpor a obvineny suc¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



