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ROZSUDOK V MENE
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VY.L
C.

I. sud S. na hlavhom pojednavani konanom dna XX.XX.XXXX samosudkynou Y.. X. H. takto
rozhodol:

Podla§ 41 0ds.3Tr.zak.sa zruSuje

l.

vyrok o vine trestného rozkazu Okresného stdu Ziar nad Hronom zo dria 17.03.2015 sp. zn. 2T/2/2016,
ktorym bol obvineny T. A. uznany vinnym z pokracovacieho precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr.
zak. na skutkovom zaklade, Ze:

1/ v presne nezistenom &ase, v mesiaci oktéber 2013 zverejnil v denniku Novy Cas inzerat, kde bola
a tiez tu bolo uvedené telefonne €islo za u€elom komunikacie s potencialnymi zaujemcami o p6zi¢ku,
kde nasledne na zaklade zverejnenej ponuky bol v mesiaci november 2013 na zverejnenom telefonnom
Cisle kontaktovany R. V., trvale bytom Y., ul. T. XXXX/XX, okres W., priCom tomuto uviedol, ze jeho
spolo¢nost mu moéze poskytnut pozadovanu pdzicku v sume 10.000 eur, no od R. V. pocas telefonickych
hovorov a SMS komunikacie zaroven pozadoval zaplatenie réznych manipulacnych poplatkov, poplatkov
za urychlené vybavenie p6zicky a poskytnutie pdziCky podmienoval dalSim vymyslenymi platbami, na
zaklade ¢oho R. V. v obdobi od 2.11.2013 do 15.12.2014 postupne vlozil na nim ureny bankovy
uget &islo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo VUB, a.s., Bratislava, resp. zaslal na adresu firmy C.,
s.r.o. C. prostrednictvom po$tovych poukazov celkovo sumu 1.003,20 eur, prisom R. V. Ziadnu
pbdzicku neposkytol, nakolko od podiatku konal s vedomim, Ze ziadnu pézi¢ku, ¢i uz priamo alebo
sprostredkovanie neposkytne, ani nezabezpeci a zaslané finan¢né prostriedky z Uc¢tu vybral a pouzil pre
vlastnu potrebu, ¢im R. V. spdsobil Skodu v sume 1.003,20 eur,

2/ v presne nezistenom Case v mesiaci jun 2013 zverejnil v inzertnom letaku inzerat, kde bola

tieZ tu bolo uvedené telefonne Cislo XXXXXXXXXX za u¢elom komunikacie s potencialnymi zaujemcami
o pdzicku, kde nasledne na zaklade zverejnenej ponuky bol v presne nezisteny defi v mesiaci jun 2013
na uvedenom teleféonnom Cisle kontaktovany E. V., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L. XXX, okres N. Y.,
pricom tejto uviedol, Zze jeho spolo¢nost jej méze poskytnut pozadovanu pézi¢ku v sume 1.000 eur, no
od E. V. zaroven pozadoval zaplatenie zabezpeky a nakladov spojenych s poskytnutim p6zic¢ky v sume
192,50 eur, kde tuto sumu menovana postupne v dnoch 17.6.2013, 10.7.2013, 25.7.2013 a 5.8.2013
vloZila na nim uréeny bankovy G&et Gislo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny VUB, a.s., Bratislava, pri¢om E.
V. ziadnu pézicku neposkytol, nakolko od pociatku konal s vedomim, Ze Ziadnu pézicku, €i uz priamo
alebo sprostredkovanim neposkytne, ani nezabezpeci a zaslané financné prostriedky z Uctu vybral a

pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im E. V. spdsobil Skodu v sume 192,50 eur,



3/ v presne nezistenom €ase v mesiaci marec 2014 zverejnil v internetovej sieti inzerat, kde bola
a tiez tu bol uvedeny kontaktny formular za u¢elom komunikacie s potencialnymi zaujemcami o p6zicku,
nasledne na zaklade zverejnenej ponuky bol dfia 23.3.2014 cestou emailovej komunikacie kontaktovany
H. U., nar. XXX XXXX, trvale bytom U. V. T. XXX, okres K., pric¢om tejto v odpovedi dna 24.3.2014
prostrednictvom SMS spravy uviedol, Ze jeho spolognost jej méze poskytnut poZzadovanu pdzicku
v sume 7.000 eur, no od H. U. zarovern poZadoval zaplatenie sumy 25 eur pre kuriéra v suvislosti
s poskytnutim p&zicky, kde tuto sumu menovana dra 25.3.2014 previedla na nim uréeny bankovy
et gislo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny VUB, a.s., Bratislava, nasledne poskytnutie slubenej pdZicky
podmienoval zaplatenim splatky v sume 100 eur, ktord mu H. U. zaslala na ten isty ucet dha 27.3.2014
a napokon poskytnutie sfubenej pozicky opat podmierioval zaplatenim platby za kuriéra v sume 70 eur,
ktord mu H. U. zaslala na nim uvedeny ucet dfia 1.4.2014, pricom H. U. Ziadnu p&zi¢ku neposkytol,
nakolko od pociatku konal s vedomim, ze ziadnu pdzi¢ku, & uz priamo, alebo sprostredkovane
neposkytne, ani nezabezpedi a zaslané finan&né prostriedky z uctu vybral a pouzil pre vlastnu potrebu,
¢im H. U. spbsobil Skodu v sume 195 eur,

4/ v presne nezistenom &ase v priebehu mesiacov jun az november 2013 v Q. W. Q., okres Z. W. Q.,
vylakal od Y. Z., nar. XX.X.XXXX, ktora sa na neho nakontaktovala na zaklade inzeratu v novinach, pod
zamienkou vybavenia uveru, finanénu hotovost vo vyske 1.289 eur, priCom uver jej nevybavil a ani po
urgenciach finanéné prostriedky nevratil, &im Y. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Q. W. Q., V. XXX,
spbsobil Skodu vo vySke 1.289 eur, a vyrok o treste , ktorym bol obvinenému T. A. pre pokraovaci
precin podfa § 221 ods. 1 Tr. zak. uloZzeny spolocny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok so
skuSobnou dobou v trvani 18 (osemnast) mesiacov, pefiazny trest vo vymere 500,- € a ndhradny trest
odniatia slobody v trvani 1 (jedného) mesiaca a sucasne bol zrudeny v trestnom rozkaze Okresného sudu
Cadca z 10.12.2015 sp. zn. 2T/65/2015, ktorym bol obvineny odsudeny pre prein podvodu podia § 221
ods. 1 Tr. zak. na spoloCny trest odhatia slobody v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmieneéne
odloZeny na skudobnu dobu v trvani 1 roka, k pefiaznému trestu vo vymere 500,- €, nahradnému trestu
odniatia slobody v trvani 1 mesiaca, skorsi vyrok o vine o pokratovacom precine podvodu podla § 221
ods. 1 Tr. zak., cely rok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad,

Il.

vyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu Levice zo dia 28.12.2015 sp. zn. 2T/123/2015, ktorym
bol obvineny T. A. uznany vinnym z precinu podvodu podla § 221 ods. 1,2 Tr. zak. na skutkovom zéklade,
Ze v presne nezistenom obdobi v mesiaci september 2013 ako konatel spoloénosti C., s. r. 0., Y. C.. XX,
XXX XX C., ICO: XXXXXXXX, telefonicky slubil poskodenej X. W. poskytnit tver vo vyske 7.000,- eur,
pricom za poskytnutie Uveru poZadoval od poSkodenej dopredu zaplatenie splatok, ktoré posSkodena
uhradila celkovo v sume 3.150,50 eur, avSak obvineny jej napriek tomu uver neposkytol a ani jej nevratil
zaslané splatky, ale pouzil poskytnuté finanéné prostriedky na vlastnu potrebu, ¢im sposobil poSkodenej
Skodu vo vySke 3.150,50 eur,

a vyrok o treste, ktorym bol obvinenému T. A. pre pre€in podvodu podla § 221 ods. 1,2 Tr. zak. uloZzeny
trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu 15 (patnast)
mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad,

Il

vyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu Tren€in zo dia 08.02.2016 sp. zn. 2T/162/2015, ktorym
bol obvineny T. A. uznany vinnym z precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade,
Ze dfia 26.05.2015 elektronicky kontaktoval spolo¢nost E. T. - TN s.r.0., so sidlom v M. na ulici R.
XX s umyslom objednania inzercie, za ktoru ale nechcel zaplatit, pricom nasledne dha 27.05.2015
potvrdil elektronickou formou v spoloCnosti E. T. - TN s.r.o. zavaznu objednavku na celoslovensku
inzerciu v sume 2.503,04,-€ s tym, Ze spolo¢nosti zaslal upravovanu kopiu z internet bankingu svojho
bankového Uctu, ktora potvrdzovala, Ze na ucet spolo€nosti zaslal sumu 2.503,04,-€, €o bola podmienka
na uverejnenie inzeratu, spolo¢nost podfa objednavky inzerciu vykonala, aviak faktdra &. XXXXXXXX
zo strany obvineného uhradené nebola, &m spoloénosti E. T. - TN s.r.0. so sidlom v M. na ul. R. C.. XX,
ICO: XXXXXXXX, spdsobil $kodu na majetku vo vyske 2.503,04,-€,

a vyrok o treste, ktorym bol obvinenému T. A. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. ulozeny
suhrnny trest odhatia slobody v trvani 3 (tri) roky s podmieneénym dokladom na skuSobnu dobu v
trvani 3 (tri) roky s probaénym dohladom a povinnostou spocivajucou v nahrade Skody poSkodenému,
sugasne boli zruSené vyroku o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu Cadca sp. zn. 2T/29/2015
z 05.06.2015, pravoplatny 09.07.2015 a trestného rozkazu Okresného sudu Trnava sp zn. 7T/116/2015



zo dia 30.10.2015, pravoplatny 01.12.2015, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Obzalovany T. A. , nar.XX.XX.XXXX v C.E., trvale bytom C., T. C.. XXXX, okres C., nezamestnany,
jie vinny, Ze

1. v presne nezistenom &ase, v mesiaci oktdber 2013 zverejnil v denniku Novy Cas inzerat, kde bola
a tieZ tu bolo uvedené telefonne €islo za u€elom komunikacie s potencialnymi zdujemcami o pozi¢ku,
kde nasledne na zaklade zverejnenej ponuky bol v mesiaci november 2013 na zverejnenom telefonnom
Cisle kontaktovany R. V., trvale bytom Y., ul. T. XXXX/XX, okres W., priom tomuto uviedol, Ze jeho
spolognost mu méze poskytnut poZzadovanu pézi¢ku v sume 10.000 eur, no od R. V. pocas telefonickych
hovorov a SMS komunikéacie zarover pozadoval zaplatenie réznych manipulaénych poplatkov, poplatkov
za urychlené vybavenie pdzicky a poskytnutie p6zicky podmiefioval dalSim vymyslenymi platbami, na
z&klade ¢oho R. V. v obdobi od 2.11.2013 do 15.12.2014 postupne vlozZil na nim ureny bankovy
aget islo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo VUB, a.s., Bratislava, resp. zaslal na adresu firmy C.,
s.r.o. C. prostrednictvom postovych poukazov celkovo sumu 1.003,20 eur, prisom R. V. Ziadnu
pbdzicku neposkytol, nakolko od podiatku konal s vedomim, Ze Ziadnu péziCku, €i uz priamo alebo
sprostredkovanie neposkytne, ani nezabezpedi a zaslané finanéné prostriedky z uc¢tu vybral a pouzil pre
vlastnu potrebu, ¢im R. V. spdsobil Skodu v sume 1.003,20 eur,

2. v presne nezistenom Case v mesiaci jun 2013 zverejnil v inzertnom letaku inzerat, kde bola
tieZ tu bolo uvedené telefénne Cislo XXXXXXXXXX za u€elom komunikécie s potencialnymi zdujemcami
o pbZicku, kde nasledne na zaklade zverejnenej ponuky bol v presne nezisteny defi v mesiaci jun 2013
na uvedenom telefébnnom &isle kontaktovany E. V., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L. XXX, okres N. Y.,
pricom tejto uviedol, Ze jeho spolognost jej méZe poskytnut pozadovanu pézi¢ku v sume 1.000 eur, no
od E. V. zaroven pozadoval zaplatenie zdbezpeky a nakladov spojenych s poskytnutim p6zicky v sume
192,50 eur, kde tuto sumu menovana postupne v drioch 17.6.2013, 10.7.2013, 25.7.2013 a 5.8.2013
vlozila na nim uréeny bankovy Gget &islo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny VUB, a.s., Bratislava, pricom E.
V. Ziadnu pbzi¢ku neposkytol, nakolko od podiatku konal s vedomim, Ze Ziadnu pézicku, €i uz priamo
alebo sprostredkovanim neposkytne, ani nezabezpeci a zaslané finanéné prostriedky z G&tu vybral a
pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im E. V. spdsobil Skodu v sume 192,50 eur,

3. v presne nezistenom Case v mesiaci marec 2014 zverejnil v internetovej sieti inzerat, kde bola

a tiez tu bol uvedeny kontaktny formular za u¢elom komunikacie s potencialnymi zaujemcami o p6zicku,
nasledne na zaklade zverejnenej ponuky bol dfia 23.3.2014 cestou emailovej komunikacie kontaktovany
H. U., nar. XXX XXXX, trvale bytom U. V. T. XXX, okres K., pric¢om tejto v odpovedi dna 24.3.2014
prostrednictvom SMS spravy uviedol, Ze jeho spolognost jej méze poskytnut poZzadovanu pdzicku
v sume 7.000 eur, no od H. U. zarovern pozZadoval zaplatenie sumy 25 eur pre kuriéra v suvislosti
s poskytnutim p&zicky, kde tuto sumu menovana dra 25.3.2014 previedla na nim uréeny bankovy
et gislo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny VUB, a.s., Bratislava, nasledne poskytnutie slubenej pdZicky
podmienoval zaplatenim splatky v sume 100 eur, ktord mu H. U. zaslala na ten isty ucet dha 27.3.2014
a napokon poskytnutie sfubenej pozicky opat podmierioval zaplatenim platby za kuriéra v sume 70 eur,
ktord mu H. U. zaslala na nim uvedeny ucet dfia 1.4.2014, pricom H. U. Ziadnu p&zi¢ku neposkytol,
nakolko od pociatku konal s vedomim, ze ziadnu pdzi¢ku, & uz priamo, alebo sprostredkovane
neposkytne, ani nezabezpedi a zaslané finan&né prostriedky z uctu vybral a pouzil pre vlastnu potrebu,
¢im H. U. spésobil Skodu v sume 195 eur

4. v presne nezistenom &ase v priebehu mesiacov jun az november 2013 v Q. W. Q., okres Z. W. Q.,
vylakal od Y. Z., nar. XX.X.XXXX, ktora sa na neho nakontaktovala na zaklade inzeratu v novinach, pod
zamienkou vybavenia uveru, finanénu hotovost vo vyske 1.289 eur, priCom uver jej nevybavil a ani po
urgenciach finanéné prostriedky nevratil, &im Y.A. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Q. W. Q., V. XXX,
spobsobil Skodu vo vySke 1.289 eur,

5. v presne nezistenom obdobi v mesiaci september 2013 ako konatel spolo¢nosti C., s. . 0., Y. C.. XX,
XXX XX €., ICO: XXXXXXXX, telefonicky slubil poskodenej X. W.Y. poskytnut Gver vo vyske 7.000,-

eur, pricom za poskytnutie iveru poZadoval od poSkodenej dopredu zaplatenie splatok, ktoré poSkodena



uhradila celkovo v sume 3.150,50 eur, avSak obvineny jej napriek tomu uver neposkytol a ani jej nevratil
zaslané splatky, ale pouzil poskytnuté finanéné prostriedky na vlastnu potrebu, ¢im spbsobil poSkodenej
Skodu vo vySke 3.150,50 eur,

6. diia 26.05.2015 elektronicky kontaktoval spoloénost E. T. - TN s.r.o., so sidlom v M.C. na ulici R.
XX s umyslom objednania inzercie, za ktoru ale nechcel zaplatit, pricom nasledne dha 27.05.2015
potvrdil elektronickou formou v spolo€nosti E.M. T. - TN s.r.0. zavaznu objednavku na celoslovensku
inzerciu v sume 2.503,04,-€ s tym, Ze spolo¢nosti zaslal upravovanu kopiu z internet bankingu svojho
bankového Uctu, ktora potvrdzovala, Ze na ucet spolo€nosti zaslal sumu 2.503,04,-€, €o bola podmienka
na uverejnenie inzeratu, spolo¢nost podfa objednavky inzerciu vykonala, aviak faktdra &. XXXXXXXX
zo strany obvineného uhradena nebola, &im spolo¢nosti E. T. - TN s.r.0. so sidlom v Tren&ine na ul. R.
C.. XX, ICO: XXXXXXXX, sposobil $kodu na majetku vo vyske 2.503,04,-€,

7. v obdobi od 19.05.2014 do 20.10.2014 z miesta trvalého bydliska v meste C., 8ast' T. XXXX, okres C.
zaslal zo svojho mobilného telefénu na presne nezistené ucastnicke telefénne €isla SMS spravy, pricom
v SMS spravach uzivatelom tychto telefénnych Cisel oznamil, Ze ziskali bud’ vecné ceny, alebo vyhru v
sume do 5.000,- €, kde zaroven uviedol prijemcom SMS sprav, Ze ak o vyhru maju zaujem, tak musia
zavolat' na prémiové audiotextové telefonne Cislo: XXXXXXXXXX, kde hovory na uvedené telefénne
Cislo boli spoplatnené drah3ou tarifou, na zaklade €oho presne nezisteny po€et zaujemcov o vyplatenie
sfubovanej vyhry v obdobi od 19.05.2014 do 20.10.2014 uskutoCnil telefonaty na uvedené audiotextové
Cislo v domneni, Ze ziskaju sfubovanu vyhru, pri€om volajucim u€astnikom, ktori pri telefonickom
rozhovore na zaznamnik nadiktovali svoje osobné udaje, Ziadnu vyhru, €i benefit neposkytol, nakolko od
pociatku konal s vedomim, Ze ziadnu vyhru, i finan&né prostriedky neposkytne, kedZe iSlo o fiktivny sfub,
pricom na zaklade uskuto¢nenych telefonickych hovorov, na zaklade zmluvy o poskytovani verejnych
sluzieb na prémioveé Cislo XXXXXXXXXX, uzatvorenej so spolo€nostou Slovak Telekom, a. s., Bratislava,
firme C., s.r.o. C., ktorej bol konatelom, vznikol narok na vyplatenie pomernej &iastky z pretelefonovane;j
sumy, kde volajuci zaujemcovia uskutoénili spoplatnené telefonické hovory, pri¢om firme C., s.r.o. C.,
po odpoditani vzajomnej pohladavky v sume 3.525,02 €, bolo spolo¢nostou Slovak Telekom, a. s.,
Bratislava vyplatenych 6.245,65 € a 12,38 € nevyplatenych, kde na ukor presne nezistenych u€astnikov,
ktori na audiotextové &islo uskutoCnili hovory sa obohatil a spésobil im tak Skodu v sume najmene;j
9.783,05 €,

8. v presne nezistenom ¢ase v mesiaci november 2014 z miesta trvalého bydliska v meste C., éast' T.
XXXX, okres C. zaslal zo svojho mobilného telefénu na presne nezistené Ucastnicke telefonne Gisla
SMS spravy, pricom v SMS spravach uzivatelom tychto telefénnych &isel oznamil, Ze ziskali vyhru, kde
zaroven uviedol, Ze ak chcu dosiahnut’ vyplatenie uvedenej vyhry v kratkom &asovom horizonte, tak
musia zaslat poplatok v sume 7,- € na nim uréeny bankovy ucet €islo SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, ktory zriadil vo V8eobecnej Uverovej banke, a.s. Bratislava na meno svojho syna L. A., pri¢om bol
disponentom s uvedenym uctom, na zaklade ¢oho v obdobi od 09.11.2014 do 25.11.2014 na uvedeny
U€et uskutoCnili vklady v sume 7,- €:

- 1. T, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX,

=Y. V., nar. XX XX XXXX, trvale bytom U., G.. X. Y. XXX/XX,

- 1. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. XXX, M.,

- T. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX, F. T. R,,

- M. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. L.. Y. XXXX/X, Q.I.,

- A. N, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. U. XXX,

- E. Y, nar. XX XX XXXX, trvale bytom W. I. XX, U. G,

T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX, W. W. 1.,

C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXX,

J., nar. XX XX XXXX, trvale bytom N. XXXX/X, L. W. U.,

, har. XX XX XXXX, trvale bytom T. XXXX/XX, L. W. U.,

, har. XX XX.XXXX, trvale bytom R. XX/XX, Y.,

. V., nar. XX XX XXXX, trvale bytom W. L. XXXX/XX, T.Z.,

S., nar. XX. XX XXXX, trvale bytom W. XXXX/XX, L.,

F., nar. XX. XX XXXX, trvale bytom Q. XXX/XXX, Q.,

T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXX,
V
H

C.
V.
R
., har. XX XX XXXX, trvale bytom R.. Y. XXXX/XX, L.,
, har. XX XX.XXXX, trvale bytom T. F. XXX/X, R.,

- Y. Y, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. I. XX,

- N. R,, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/X, V.,
- R F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. XXX,

-C.
-T.
- U.
-R.
- H.
-Y.
-A
-Y.
- K.
- L.
-Y.



. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom R. XXXX/X, T,
. V., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. T. XXX,

. R., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XXXX/X, T.,

. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom T. XX, N.,

. L., nar. XX XX XXXX, trvale bytom M. XXX, W Z.,
. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom M. XX/XX, C.,

. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. T. XXX,

. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom 8. XXX,

. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. T. XXX,

. N., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. N. XXX,

. J., nar XX XX XXXX, trvale bytom T. XXX, T. F,,

T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom T. XXX/X, T. F.,

A., nar. XX XX XXXX, trvale bytom F. XXX, H. Y.,
- R. J., nar. XX XX XXXX, trvale bytom A. XX,
=Y. A, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Z. XXX, Q.,
- RV, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom R. XXX,
- X. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXX/XX, L. M.,
- A. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. F. XXX,
- C. U, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. T. XXX, V.,
- F. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XX,
- R. Q., nar. XX XX XXXX, trvale bytom A. XXX,
- Y. W, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H. Q. XXX/XX,
Z.W. Q.
=Y. A, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H. L.U. XXX,

priom tymto osobam Ziadnu vyhru, €i iny benefit neposkytol, nakolko od pociatku konal s vedomim, Ze
Ziadnu vyhru, &i sfubené peniaze neposkytne, ani nezabezpedi, kde zaslané finan&né prostriedky z u&tu
vybral a pouZil pre vlastnu potrebu, ¢im uvedenym osobam spésobil celkovu Skodu v sume 308,- €,

!'I'I_-<I_;U§-<Z-<—|N<C'n;u

teda

v bode 1- 8 rozsudku

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

tym spachal

v bode 1- 8 rozsudku
precin podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 41 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. na spolocny trest odfiatia slobody
vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa obzalovanému vykon trestu odhatia slobody podmiene¢ne odklada
a ur€uje sa mu skusobna doba s probaénym dohladom vo vymere 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. ¢) Tr. zak. sa obZalovanému uklada povinnost spoc€ivajuca v prikaze nahradit
poskodenym v skuSobnej dobe spdsobenu Skodu.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. je obzalovany povinny nahradit Skodu poSkodenym:
R. C., W.. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. W. U., T. XXXX/XX, vo vy$ke 7,- €,

A. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L., ul. W. XXXX/XX, vo vySke 7,- €,
Y. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q., Q. XXX/XXX, vo vySke 7,- €,



L. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.a, R. Y. XXXX/XX, vo vyske 7,- €,

R. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. XXX, okres Y., vo vyske 7,- €,

F. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. T. XXX, XXX XX L. T., vo vySke 7,- €,
Y. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XX/XX, C.,vo vyske 7,- €,

N. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. T. XXX, vo vySke 7,- €,

W. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. T. XXX, vo vyske 7,- €,

R. J., nar. XX XX XXXX, trvale bytom A. C.. XX, okres T., vo vyske 7,- €,

X. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. M., M. XXX/XX, vo vySke 7,-€.

Podla § 288 ods.1 Tr. por. sud poSkodenu Y. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom T. F. XXX/X, R. s
narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

odévodnenie:
Podla § 172 ods.2 Tr. por. rozsudok neobsahuje odévodnenie.
Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku
cestou Okresného sudu Cadca ku Krajskému stdu Zilina. Ozndmenim rozsudku je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru€enie rozsudku.



