Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 13Er/699/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7915207912

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Frankova

ECLI: ECLI:SK:0STV:2017:7915207912.2
Uznesenie

Okresny sud Trebiov v exekuénej veci opravneného: Rapid life Zivotna poistoviia, a.s., ICO: 31690904,
so sidlom Garbiarska 2, 040 71 KosSice, v nitenej sprave, vykonom ktorej je poverena spravkyra JUDr.
Irena Sopkova, so sidlom Zborovska 1524/8, 040 01 KosSice, proti povinnému: V. Z., nar. XX. XX . XXXX,
bytom K. XXX/XX, XXX XX V., vedenej sudnym exekutorom doc. JUDr. Petrom Molnarom, PhD.,
Exekutorsky tUrad so sidlom Kupeckého 29, 040 01 KoSice, pod sp.zn. EX 1996/15, o vymozenie 208,86
Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konaniezastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekldcienepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu - rozhodcovsky rozsudok
Arbitrazneho sudu KoSice, sp.zn. 3C/1470/2012, zo dia 19.01.2012, podal navrh na vykonanie exekucie
dna 30.03.2015.

2. Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie bola uznesenim zo dia
24.09.2015 zamietnutd. Predmetné uznesenie bolo uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn.
17CoE/114/2016 - 31 zo dfa 27.10.2016 potvrdené, pricom nadobudlo pravoplatnost dria 13.03.2017.

3. Podla ust. § 243h ods. 1 prva veta zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni, ak tento zakon v
§ 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4.V danom pripade sa exeku¢né konanie zacalo dra 30.03.2015, sud teda pri svojom rozhodovani
postupoval podla Exekuéného poriadku v zneni plathom do 31. marca 2017.

5. Podfla § 36 ods. 1 a 2 Exekuéného poriadku, exeku€né konanie sa za¢ina na navrh. Exeku¢né konanie
sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mdze
zacat vykonavat' exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

6. Podla ust. § 44 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekutor, ktorému bol doru¢eny navrh opravneného na
vykonanie exekucie, predlozi tento navrh spolu s exekuénym titulom najneskdr do 15 dni od dorucenia
alebo odstranenia vad navrhu sudu (§ 45) a poziada ho o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

7. Podfa ust. § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku, sud preskima Ziadost o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného titulu



so zakonom, do 15 dni od dorucenia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu, tato
lehota neplati, ak ide o exeku&ny titul podla § 41 ods. 2 pism. c) a d) a § 39 ods. 4. Ak sud zisti rozpor
Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zdkonom, Ziadost’' o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie uznesenim zamietne. Sud Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie uznesenim
zamietne aj vtedy, ak sa navrhuje vykonanie exekucie na podklade exeku€ného titulu, ktory bol vydany v
konani, v ktorom sa uplatfioval narok zo zmenky a vyslo najavo, Ze vymahany narok vznikol v suvislosti
so spotrebitel'skou zmluvou a nebolo prihliadnuté na neprijatelné zmluvné podmienky, obmedzenie alebo
nepripustnost’ pouzitia zmenky, alebo rozpor s dobrymi mravmi. Proti uzneseniu o zamietnuti Ziadosti
je pripustné odvolanie.

8. Podla ust. § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku, sud pred vydanim poverenia na vykonanie
exekucie na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v spotrebitefskom spore preskima
okrem suladu Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie a navrhu na vykonanie
exekucie so zakonom, &i spotrebitelska rozhodcovska zmluva spifia podmienky ustanovené pravnymi
predpismi, €i bolo rozhodcovské rozhodnutie v spotrebitel[skom spore vydané rozhodcom, ktory
bol v Case spotrebitelského rozhodcovského konania zapisany v zozname rozhodcov opravnenych
rozhodovat spotrebitelské spory, a pred stalym rozhodcovskym sudom, ktory v €ase spotrebitel'ského
rozhodcovského konania mal povolenie rozhodovat spotrebitel'ské spory, rozhodcovské rozhodnutie
spifia nalezitosti podla osobitného predpisu a &i je vykonatelné. Ak sud dospeje k zaveru, Ze nie je
splnena ktorakolvek z podmienok podla prvej vety, Ziadost o udelenie poverenia zamietne.

9. Podla ust. § 44 ods. 4 Exeku&ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

10. Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie bola uznesenim tunajsieho
sudu zo diia 24.09.2015 zamietnutd, pri¢om toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 13.03.2017, a
to v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach, sp.zn. 17CoE/114/2016 - 31 zo dha 27.10.2016.

11. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené ma sud za preukazané, Ze su splnené podmienky na zastavenie
exekuéného konania v zmysle ust. § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku, a preto predmetnu exekuciu
zastavil, tak ako je uvedené v |. vyroku tohto uznesenia.

12. Podla ust. § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

13. Podla ust. § 47 ods. 3 druha veta Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sidu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

14. Sudny exekutor ako reakcia na vyzvu sudu na vyc€islenie trov exekucie zo dfia 20.11.2017 oznamil,
Ze si trovy exekucie neuplatiiuje. Preto sud rozhodol tak ako je uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti Il. vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajsi sud ( § 362
ods. 1 CSP).V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie( § 364 CSP).



